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SEDE DEL ARBITRAJE
ARBITRARE CENTRO DE ARBITRAJE

Trujillo, 02 de octubre de 2024

RESOLUCION N°15

Estando al estado del presente procedimiento arbitral, el Tribunal Arbitral de acuerdo a sus facultades, de conformidad con lo dispuesto en
el Reglamento del Centro de Arbitraje “ARBITRARE" de la empresa ; Arbitrare Soluciones Legales y Arbitrales S.A.C., el Acta de Instalacion
del Tribunal Arbitral de fecha 22 de marzo de 2023, la Ley N°30225, Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento aprobado mediante
Decreto Supremo N°344-2018-EF, siendo de aplicacion supletoria el Decreto Legislativo N°1071, el Cadigo Civil y otras normas afines,
procede mediante esta Resolucion a emitir el Laudo Arbitral de Derecho que resolvera las controversias suscitadas entre el Consorcio
Aguas de Chepén y la Municipalidad Provincial de Chepén en los términos siguientes:

VISTOS:

I CONVENIO ARBITRAL

Con fecha 13 de diciembre de 2019, el Consorcio Aguas De Chepén (integrado por JORGE HERNAN SALINAS DE CORDOVA,
identificado con DNI N°07940340 y EDUAR CESAR SALINAS VASQUEZ, identificado DNI N°19669291) y la Municipalidad Provincial
de Chepén con RUC N°20178862074; suscribieron el CONTRATO N°017-201 9-MPCHI/CS, para la contratacién del servicio de la
Consultoria de Obra “AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE LA
CIUDAD DE CHEPEN, PROVINCIA DE CHEPEN — DEPARTAMENTO LA LIBERTAD"; (en adelante EL CONTRATO); en el que
acordaron, en la Clausula Vigésimo Segunda denominada “SOLUCION DE CONTROVERSIAS”, Io siguiente:

“CLAUSULA DECIMA SETIMA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se resuelven mediante conciliacién o arbitraje,
segun el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias deniro del plazo de
caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado Y su Reglamento.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una conciliacién dentro del plazo de caducidad
correspondiente segun lo sefialado en la Ley de Contrataciones del Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje, en caso no
se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato
solo pueden ser sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el momento de su notificacion, segti

previsto en el inciso 45.8 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.”
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MARCO LEGAL APLICABLE

Asimismo, en virtud del Contrato sub litis, es de aplicacion al presente proceso arbitral la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento; asi como, respecto de las reglas del presente arbitraje, el Acta de Instalacién del Tribunal Arbitral, el Reglamento de
Arbitraje “ARBITRARE” (en adelante, REGLAMENTO) y en caso de deficiencia el Decreto Legislativo N°1071 (en adelante, Ley de
Arbitraje), los principios generales del derecho, asi como las practicas arbitrales. Finalmente, y de forma supletoria, el Codigo Civil
Peruano (en adelante, CODIGO).

Respecto de la normativa aplicable en materia de Contrataciones del Estado, se precisa que esta sera la vigente al momento de la

convocataria del procedimiento de seleccién que origina el Contrato sub litis, segin se puede apreciar a continuacién:

Cronograma

Etapa Fecha Inicio Fecha Fin
Convocatoria 04/10/2019 04:10/2019
Registro de participantes(Electronica) O07/10/2019 00:01 18/11/2019

Formulacidn de consultas y observacionesiElectronica) 07/10/2019 00:01
A TRAVES DE LA PLATAFORMA SEACE : Vil ]

N
-

£1052019 23:59

Absclucion de consultas v observaciones{Electronica) f P P
OFICINA DE LA SUB GERENCIA DE LOGISTICA D eoes 0713342019

En ese sentido, la normatividad aplicable al presente arbitraje es la que se inserta a continuacién:

NORMA DOCUMENTO LINK
Ley de

Decreto Supremo
N°082-2019-EF

Contrataciones del https://cdn.www.gob.pe/uploads/document/file/298343/DS082 2019EF pdf

Estado
Reglamento de ia
Ley de Decreto Supremo )
. https://cdn.www.gob.pe/uploads/document/file/264496/DS344 2018EF .pdf
Contrataciones del N°344-2018-EF
Estado

CONSTITUCION E INSTALACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

Con fecha 22 de marzo de 2023, se instald el Tribunal Arbitral mediante la Resolucién N°01, constituido por HOMERC ABSALON
SALAZAR CHAVEZ (PRESIDENTE), CARLOS ENRIQUE ALVAREZ SOLIS, JHANETT VICTORIA SAYAS OROCAJA; segin
consta en la Resolucion de su objeto.

ACTUACIONES ARBITRALES

A. DEMANDA ARBITRAL

Primera Pretension: “Que el Tribunal Arbitral declare la nulidad y/o invalidez y/o ineficacia y/o se deje sin efe
resolucion de contrato N°017-2019-MPCH/CS realizada por la Municipalidad Provincial de Chepén, mediante Ca
Notarial N°2478 de fecha 12 de Octubre de 2022”.

Segunda Pretension: “Que e/ tribunal arbitral condene a la Demandada con la asuncién de los cosios que genere el
presente arbitraje”.

B. ADMISION Y TRAMITE DE LA DEMANDA

Mediante Resolucion N°07, de fecha 05 de septiembre de 2023, se admitié a tramite la Demanda Arbitral presentada por el
Consorcio Aguas de Chepén, y se corrié traslado a la Municipalidad Provincial de Chepén para que, en un plazo de veinticinco
(25) dias habiles contados a partir del dia habil siguiente de notificada la citada Resolucion, cumpla en contestar la demanda
¥, de considerarlo conveniente, formule reconvencion.
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DECLARACION DE RENUENCIA DE LA PARTE DEMANDADA

Mediante Resolucion N°08, de fecha 06 de diciembre de 2023, el Tribunal Arbitral dej6 constancia que, el plazo de veinticinco
(25) dias habiles, computados a partir del dia habil siguiente de notificada la Resolucion N°07, para que la Municipalidad
Provincial de Chepén cumpla con remitir su escrito de contestacion de demanda arbitral concluia el dia 20 de noviembre de
2023.

Que, mediante Resolucion N°08, de fecha 12 de mayo de 2023, el Tribunal Arbitral dispuso a través de punto resolutivo primero,
tener como parte renuente a la Municipalidad Provincial de Chepén por no haber presentado la contestacién de demanda o

manifestado lo pertinente correspondiente a su derecho, dentro del plazo establecido.

SOBRE LA FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS

Con Resolucion N°09 de fecha 30 de enero de 2024, el Tribunal Arbitral dispuso a través de punto resolutivo primero, establecer
como puntos controvertidos los indicados en el numeral 6 de la parte considerativa de citada Resolucién. Los mismos, se
encuentran desarrollados de la siguiente manera:

“7. Teniendo en cuenta estas consideraciones, los puntos controvertidos que seran objeto de evaluacion por el Tribunal
Arbitral son las siguientes:

A. PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si el Tribunal Arbitral le corresponde o no declarar la nulidad y/o
invalidez y/o ineficacia y/o se deje sin efeto la resolucion de contrato N°017-2021 9-MPCH/CS realizada por la
Municipalidad Provincial de Chepén, mediante Carta Notarial N°2478 de fecha 12 de octubre de 2022.

B. SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si el Tribunal Arbitral le corresponde o no ordenar a la
Demandada que asuma los costos que genere el presenie Arbitraje”

Asimismo, a través de la Resolucién N°09, el Tribunal Arbitral dispuso mediante punto resolutivo segundo, admitir como medios
probatorios documentales y exhibicionales los sefialados en los numerales 09 y 10 de la parte considerativa de mencionada
Resolucién. Referidos puntos considerativos se pronuncian bajo los siguientes supuestos:

“Demandante:

- Contrato N°017-2019-MPCH/CS, de 13 de diciembre de 20189.

- Carta N°169-2021-REDLSC-RC.

- Carta N°233-2022-REDLSC-RC, de 02 de junio de 2022, a través de la cual se alcanzé la carta N°002-2022-
CONSORCIO AGUAS DE CHEPEN/ECSY/JP.

- Acta-000091/LALIBERTAD/PNSU/V. 1.0, del 10 de noviembre de 2021.

- Resolucién Direcloral N°0331-2022-ANA-AAA.JZ de fecha 16 de marzo de 2022.

- Carta notarial N°020-2022-MPCH-GM.

- Acta-000226/LALIBERTAD/PNSUN.1.0 de 09 de mayo de 2022, establecen varios acuerdos, siendo uno de
reiniciar el plazo de elaboracion del expediente técnico hasta el 01 de Jjunio de 2022.

2022.

- Memoréndum N°467-2022-MPCH-GM de 04 de agosto de 2022.

- Memoréndum N°468-2022-MPCH-GM de 04 de agosto de 2022.

- La Carta N°009-2022-FRV-CPO2CH/S recepcionada el 15 de agosto de 2022. » Carta N°240-2022-REDSC-RC
02 de agosto de 2022.

- Carta N°242-2022-REDSC-RC de 02 de agosto de 2022.

- Carta Notarial N°2478 de fecha 12 de octubre de 2022, que resuelve el contrato.

- Oficio N°007-2021-GIDU-MPCH de 02 de diciembre de 2021.

- Resolucién Directoral N°0474-2022-ANA-AAA.JZ de fecha 11 de abril de 2022.

- Resolucién Directoral N°0473-2022-ANA-AAA.JZ de fecha 12 de abril de 2022.

- Resolucion Directoral N°0472-2022-ANA-AAA.JZ de fecha 12 de abril de 2022.

- Informe N°496-2022-MPCH/GIDU-SGEPOP, de 09 de junio de 2022.

- Carta N°242-2022-REDSC-RC.

- Carta N°200-2021-REDLSC-RC, de 14 de setiembre del 2021.

- Acta de Acuerdo de Suspension de Plazo suscrita el 02 de marzo de 2021,

- Acta de Acuerdo de Suspension de Plazo suscrita el 30 de abril de 2021.
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- Carta N*189-2021-REDLSC-RC, de fecha 09 de setiembre del 2021.
- Carta N°036-2022-GIDU-MPCH de 09 de Junio del 2022.
- El Acta-00293/LALIBERTAD/PNSUiv.1 .0, de fecha 04 de octubre de 2022.

11. Asimismo, en el escrito de demanda también se evidencia la presentacion de medios probatorios exhibicionales que
deben ser requeridos a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CHEPEN para su admision, por tanto, se admiten:

- Carta N°200-2021-REDLSC-RC, de 14 de setiembre del 2021.

- Acta de Acuerdo de Suspension de Plazo suscrita el 02 de marzo de 2021.
- Acta de Acuerdo de Suspension de Plazo suscrita el 30 de abril de 2021.

- Carta N°189-2021-REDLSC-RC, de fecha 09 de setiembre del 2021.

- Carta N°036-2022-GIDU-MPCH de 09 de Junio del 2022.

- ElActa-00293/LALIBERTAD/PNSUIV.1.0, de fecha 04 de octubre de 2022.”

Con respecto a los medios probatarios exhibicionales requeridos a la Municipalidad Provincial de Chepén, el Tribunal Arbitral
dispuso a través de su punto resolutivo tercero, otorgar el plazo de diez (10) dias habiles, computados a partir del dia habil
siguiente de notificada la Resolucion, a efectos de que cumpla con presentar los documentos via exhibicion admitidos y
detallados en el numeral 10; bajo apercibimiento de tener presente su conducta procesal al momento de laudar.

V. RESPECTO A LA AUDIENCIA DE INFORMES ORALES

A través de Resolucion N°13, el Tribunal Arbitral, dispuso mediante punto resolutivo segundo, CERRAR LA ETAPA PROBATORIA.
Ademas, mediante punto resolutivo tercero, el Tribunal Arbitral procedid citar a las partes procesales a la realizacién de una Audiencia

de Informes Orales.

En ese sentido, el 05 de agosto de 2024, se llevé a cabo la Audiencia previamente mencionada donde ambas partes pudieron

expresar sus posturas conforme a derecho.

VI. PLAZO PARA LAUDAR

El Tribunal Arbitral a través de Resolucion N°14 de fecha 23 de agosto de 2024, notificada en la misma fecha, dispuso a través de
punto resolutivo segundo el plazo para laudar en treinta (30) dias habiles, computados a partir del dia habil siguiente de notificada
citada Resolucién. Citada disposicion se redacté bajo el siguiente detalle:

SEGUNDO: SENALAR PLAZO PARA LAUDAR, el mismo que de conformidad con el
punto 10.7 y el articulo 55 del Reglamento, no podré exceder el plaza de treinta (30)

habiles luege de notificada (a presente resolucién z las partes, salve posibilidad
de prérroga.

Y CONSIDERANDO

VIl. CUESTIONES PRELIMINARES

h'gd C‘ ®
1. Elpresente Laudo Arbitral se expide de conformidad con lo dispuesto en el marco de la Ley de Contrataciones del Estaddfy s a

Reglamento, asi como del Decreto Legislativo N° 1071 y, de forma supletoria, el cédigo civil y normas aplicables al caso e
concreto. El Tribunal Arbitral sefiala que resolvers la controversia suscitada en este arbitraje a partir de los medios probateti
ofrecidos y debidamente admitidos, meritando todas las pruebas actuadas, aun cuando estas no sean mencionadas en fol
expresa, analizando lo que se ha pretendido demostrar con cada una de dichas pruebas, otorgandole un valor probatorio,
verificando se respaldan los hechos y pretensiones descritas por la parte demandante.

2. En su labor interpretativa, el Tribunal Arbitral Unipersanal tendra presente los siguientes principios interpretativos:

2.1. De Conservacién del Contrato, por el cual cuando una clausula del contrato es susceptible de interpretarse en mas de

un sentido, deberé entenderse en aquel que puede producir algun efecto y no en el que no genere ninguno. Al respeto el

profesor Luis Diez - Picazo sefiala:

“La inferpretacion debe dirigirse a que el contrato o clausula discutida sea eficaz. Entre una situacion que conduce

a privar al conirato o a la clausula de efectos y otra que le permite producirse, debe optarse por esta ultima"."

* Diez Picazo, Luis. "Comentario a la ley sobre dici g les de i6n” Primera Edicion (2002). Editoriat: Civitas. Madrid, Espana.

2°

ccretaria
eneral
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2.2,

2.3.
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De la Blsqueda de la Voluntad Real de las Partes, que es la posicién asumida por el cédigo civil peruano cuando se

presenta alguna discrepancia entre lo declarado por las partes y lo querido por ellas. En efecto el ultimo parrafo del
articulo 1361 del Cédigo Civil establece la presuncion iuris tantum: “La declaracion expresada en el contrato responde a
la voluntad comin de las partes y quien niegue esa coincidencia debe probarla”.

Esto quiere decir que el andlisis de todos y cada uno de los aspectos del contrato debera hacerse de una manera integral
y completa teniendo en cuenta la voluntad comun, a la que en la exposicidon de motivos del Cddigo Civil Peruano se la
define como:

“Los fines idénticos buscados por los contratantes Y que se expresan en la declaracion que formulan al celebrar un
contrato. No se trata, por consiguiente, del objetivo que busca cada contratante por si mismo; hay que presumir lo
que aparece en la relacién contractual pues eso responde a esa intencion, considerada asi de un modo integral y
referida al contrato como un todo”.

De la Buena Fe, que no es otra cosa que la aplicacion de las ideas de confianza y auto-responsabilidad en la

interpretacion. Asi tenemos que: si una de las partes con su expresién o su declaracion, suscité en la otra una confianza
en el sentido objetivamente atribuible a dicha declaracidn, esta parte no puede impugnar ese sentido y pretender gue el

contrato tiene otro diverso.

Finalmente, antes de analizar las materias controvertidas, se procede a confirmar los siguientes aspectos:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

El Tribunal Arbitral se constituy6 con arreglo a lo dispuesto en el Reglamento del Centro de Arbitraje “Arbitrare Soluciones
Legales y Arbitrales” S.A.C. y acuerdo de las partes involucradas en el presente arbitraje.

En el procedimiento arbitral no se produjo recusacion alguna del Tribunal Arbitral Unipersonal, motivo por el cual no existe
cuestionamiento a la imparcialidad y/o independencia que sus miembros ostentan respecto a las partes y a las materias

controvertidas.

Las partes han tenido la facultad y el ejercicio pleno a su derecho de defensa, asi como para ofrecer y actuar sus medios

probatorios e informes orales, en la oportunidad que corresponde.

El Tribunal Arbitral Unipersonal, en este acto procede a laudar dentro de los plazos legales contemplados por el
Reglamento del Centro de Arbitraje “Arbitrare Soluciones Legales y Arbitrales” S.A.C.

Asimismo, conforme al convenio arbitral, el contrato y el Decreto Legislativo N°1071 bajo las siguientes consideraciones,
se desarroll6 la Instalacién del Tribunal Arbitral y la Audiencia de Informes Orales, a través de la plataforma virtual Zoom

y con la participacion de las partes involucradas en este arbitraje con sus representantes y la Secretaria Arbitral.

Habiendo efectuado el analisis precedente, el Tribunal Arbitral realizara el analisis de cada punto controvertido, con sujecion a

la ley, a efectos de poder emitir una decisién sobre el fondo de la litis arbitral suscitada entre el Consorcio Aguas de Chepén y

la Municipalidad Provincial de Chepén, en las siguientes lineas.

ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS

A,

RESPECTO DEL PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO REFERIDO A DETERMINAR SI EL TRIBUNAL ARBITRAL L

CORRESPONDE O NO DECLARAR LA NULIDAD Y/O INVALIDEZ Y/O INFICACIA Y/O SE DEJE SIN EFECTO Ly\

RESOLUCION DE CONTRATO N°017-20213-MPCH/CS REALIZADA POR LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE

CHEPEN, MEDIANTE CARTA NOTARIAL N°2478 DE FECHA 12 DE OCTUBRE DE 2022.

POSTURA DE LA PARTE DEMANDANTE

Consorcio Aguas de Chepén a través de su escrito de Demanda Arbitral argumenta lo siguiente:

Con el fin de la elaboracion del expediente técnico del proyecto, el 13 de diciembre de 2019, firmo el Contrato N° 017~
2019-MPCH/CS para el servicio de consultoria de obra para la elaboracion del expediente técnico del proyecto integral
con nuestro "Consorcio Aguas De Chepén" integrado por Jorge Heman Salinas de Cérdova y Eduar Cesar Salinas
Vasquez por un monto de S/ 1,850,093.92 (un millén ochocientos cincuenta mil noventa y tres con 92/100 Soles) y por

un plazo de 180 dias calendarios.
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3. Alrespecto, el 23 de diciembre del 2019, se realiza el acta de entrega de terreno y con fecha 23 de diciembre del 2019
inicia la elaboracién del expediente técnico del proyecto integral. En tal sentido, la fecha del término inicial del plazo
contractual de ejecucion de elaboracion del expediente técnico era el dia 19 de junio de 2020. Por otro lado, debe tenerse
en cuenta que, en el marco de la ejecucion de un contrato, bajo el ambito de la LCE, el contratista tiene el derecho de
solicitar ampliacién de plazo cuando las circunstancias que ocasionaron la demora o retrasos no le son imputables. Asi
lo ha sefalado el OSCE en diversas opiniones, como por ejemplo las opiniones N° 143-2019/DTN y N°074-2018-DTN,
en los cuales el OSCE ha establecido o siguiente:

Opinion N° 143-2019/DTN Por otro lado, es preciso mencionar que, ante un retraso justificado, esdecir una demora
por situacion no imputable al contratista, este puede solicitar la ampliacion del plazo contractual, para Io cual la
Entidad debetomar en cuenta si -para su procedencia- se configura alguna de las causales previstas en el articulo
140 del Reglamento para el caso de bienes y servicio, y en el articulo 169 del Reglamento para el caso de obras.

()

4. Delo sefialado, se aprecia que la normativa de contrataciones del Estado prevé la posibilidad de que el contratista pueda
solicitar la ampliacion del plazo pactado por algunas de las causales previstas en el Reglamento, Opinion N°074-
2018/DTN:

Asi, de las disposiciones sefialadas en los parrafos precedentes, se desprende que la ampliacion del plazo
contractual debe ser solicitada por el contratista, y salo resuita procedente cuando dicha solicitud es motivada por
una situacion o circunstancia ajena a la voluntad de este y que cause una modificacion del plazo contractual,
conforme a lo previsto en el Reglamento.

5. Ahora bien, respecto a la figura de ampliacion de plazo la LCE en el numeral 34.8 de su articulo 34, establece:

34.9 El contratista puede solicitar la ampliacién del plazo pactado por atrasos y paralizaciones ajenas a su voluntad

debidamente comprobados y que modifiquen el plazo contractual de acuerdo 2 lo que establezca el reglamento.
6. Por su parte, el RLCE, en su articulo 158, establece io siguiente:
158.1. Procede la ampliacién del plazo en los siguientes casos:

a) Cuando se aprueba el adicional, siempre y cuando afecte el plazo. En este caso, el contratista amplfa el plazo

de las garantias que hubiere otorgado.
b) Por atrasos y/o paralizaciones no imputables al contratista.

158.2. El contratista solicita la ampliacién dentro de los siete (7) dias habiles siguientes a la notificacion de la

apraobacion del adicional o de finalizado el hecho generador del atraso o paralizacién.

158.3. La Entidad resuelve dicha solicitud y notifica su decisién al contratista en el plazo de diez (10) dias habiles,

computado desde el dia siguiente de su presentacién. De no existir pronunciamiento expreso, se tiene por aprobad
la solicitud del contratista, bajo responsabilidad del Titular de la Entidad. Como puede advertirse de las no
antes citadas, el contratista puede solicitar ampliacién de plazo y esta debe ser declara procedente cuan

circunstancias que generaron la demora o atraso en la ejecucion de sus prestaciones no le sean imputables.

de diciembre de 2019.

8.  Enbase alo expuesto, sefiores arbitros, mi representada, solicito la ampliacion del plazo como consecuencia del contexto
en la cual se estaba ejecutando el contrato, esto es en un contexto de pandemia y en el cual la propagacion del virus
Covid-19, aun se encontraba en niveles altos generando no solo que el Gobierno de turno adopte medidas restrictivas,
sino que el comercio a nivel internacional se vea afectado. Por consiguiente, se suspendié la ejecucién de la consultoria
de obra desde el 16 de marzo del 2020 hasta que culmine el Estado de Emergencia con Acta de Acuerdo de Suspensidn
de Plazo de Ejecucidn de la Consultoria. Por otro lado, mi representada también solicitd la ampliacién de plazo debido 2
la demora en la respuesta de la SUNARP para el saneamiento fisico legal de los terrenos donde se van a construir los
reservorios, plantas de tratamiento entre otras obras del proyecto han afectado el plazo.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17

Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén

En respuesta a ello, mediante Resolucién de Gerencia Municipal N® 60-2020-MPCH/GM, de 30 de diciembre de 2020, en
su articulo primero se resuelve aprobar la ampliacién de plazo N°2 por sesenta (60) dias calendarios. Asi como, a través
de la carta N°169-2021-REDLSC-RC, mi representada solicit la Ampliacién de Plazo N°3 por 60 dias calendarios por
atrasos y/o paralizaciones no atribuibles al contratista, en ese sentido posteriormente a través medio de carta N°003-
2021-FRV-CPO2CH/S, de 1 de marzo de 2022, el ingeniero Fredy Rodriguez Vega Supervisor de la Elaboracion del
Expediente Técnico presenta la solicitud de la Ampliacién de Plazo N°® 3 requerida por el Consultor debido a la demora
de la respuesta de SUNARP, documentacion que corresponde al saneamiento fisico legal de los terrenos, donde se van
a construir los pozos, reservorios y servidumbre; también a la Autoridad Local del Agua (ALA) y a la Autoridad Nacional
del Agua (ANA) que se encontraba en trémite pendiente, asi como el tramite de factibilidad en HIDRANDINA necesarias
para la elaboracion del expediente técnico: sin embargo habiéndose realizado la blisqueda en el acervo de esta

Subgerencia no se encontré ninglin pronunciamiento del area usuaria sobre Ia solicitud de Ampliacion de Plazo N°3.

Posteriormente, el 2 de junio de 2022, a través de la carta N°233-2022- REDLSC-RC, mi representada alcanzé a la
Entidad, la carta N°002-2022-CONSORCIO AGUAS DE CHEPEN/ECSY/JP del Jefe del Proyecto donde se adjunta la
solicitud de Ampliacién de Plazo Parcial N°3, invocando causal por atrasos y/o paralizaciones no atribuibles al contratista,
cuantificdndose un plazo adicional de 126 dias calendarios ylasuma de $/66,671.60 inc. IGV, correspondiente a mayores

gastos generales causados por la ampliacién de plazo.

En base a lo expuesto, a través de la carta N°240-2022-REDSC-RC de 2 de agosto de 2022, mi representada advirtid
que habiéndose cumplido el plazo de respuesta a la solicitud de ampliacion de plazo parcial N°3 presentada con carta
N®233-2022-REDLSC-RC, de conformidad al articulo 98 del reglamento invocamos su aprobacién automatica por silencio

administrativo, de manera tal que considera su consentimiento.

En consecuencia, mediante Carta N°242-2022-REDSC-RC, de 2 de agosto de 2022, mi patrocinada solicita que la Entidad
alcance la designacion del coordinador del proyecto o quien haga de sus veces, designacion del supervisor de obra o
quien haga de sus veces, el saneamiento fisico legal 8 libre disponibilidad del drea de terreno para la Camara de Bombeo
del Sector "Cémara De Bombeo Proyectada N°1 (CBD-1) y la documentacion del reservorio existente N°3 que cuenta
con posesion de la EPS SEDALIB, precisando que la Entidad se ha comprometido a remitir dicha documentacion y hasta
ia fecha no se tuva respuesta alguna, por io que segin el consuitor se viene perjudicando administrativamente y
econdmicamente, aunado a ello solicitan la suspension de plazo contractual hasta que se solucione las documentaciones

pendientes.

De conformidad con lo expuesto, las causales de ampliacién del plazo contractual serfan una especie de eximentes de
responsabilidad contractual, pues se entiende que pese a que el contratista observé el "deber de diligencia contractual®
0 actué con "diligencia ordinaria", se materializé un hecho o situacion ajena a su voluntad que determiné el incumplimiento
del plazo o plazos pactados; no obstante, este incumplimiento no le resulta imputable v, por ello, se extiende o amplia el
plazo contractual, siempre que se compruebe la ocurrencia de tal hecho o situacion y se modifique la ruta critica del

cronograma de ejecucion de la obra.

N*532-2022-MPCH/GIDU-SCEPOP de 20 de junio de 2022, en donde el Ing. Kenny Wiber Montenegro Leiva com
encargado de la SGEPOP, manifiesta que hasta fecha no tiene conocimiento si el consultor encargado de la supervision

de la elaboracién del expediente técnico, ha realizado los tramite correspondientes para el cambio del Jefe de Supervision
0 en su caso el area responsable de las contrataciones no emite su pronunciamiento si cumple o no el nuevo Jefe de

Supervisian.

Y ante la falta de designacién del Jefe de Supervision, por medio de la Carta N° 242-2022-REDSC-RC de 02 de agosto
de 2022, el "Consorcio Aguas De Chepén" salicita que la Entidad alcance la designacion del coordinador del proyecto o
quien haga de sus veces, designacion del supervisor de obra o quien haga de sus veces, por lo que seguln el consultor
se viene perjudicando administrativamente y econémicamente, aunado a ello solicitan la suspensicn de plazo contractual

hasta que se solucione la designacién del Jefe de Supervisidn.,

Conforme se puede apreciar, en la Carta N°009-2022-FRV-CPO2CH/S recepcionado por la Gerencia de Infraestructura
y Desarrollo Urbano el 15 de agosto de 2022, el Ing. Fredy Rodriguez Vega en calidad de consultor encargado de la
supervision de la elaboracion del expediente técnico, solicita recién el cambio del Ing. Feliciano Vega Reyes como jefe
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de supervisién para ser sustituido por el Ing. Carlos Alexander Garcia Azafiedo, para lo cual anexa el curriculo vitae con
el fin de analizar y evaluar la experiencia respectiva.

18. Entonces, como se advierte en los comentarios precedentes, como puede reiniciar el consorcio Aguas de Chepén las
labores relacionadas a la elaboracién del expediente técnico, sino se tiene quien es el encargado de supervisar la
ejecucion del presente contrato, si es una obligacion primordial de la Entidad en este caso la Municipalidad Provincial de
Chepén, designar a las autoridades o funcionarios competentes para una mejor prestacion de los servicios y que estos

son requisitos esenciales para una buena prestacion del servicio en cuestion.

19. Conciliacion Extrajudicial: El Consorcio Aguas de Chepén, a pesar de no haber cumplido la entidad con entregar lo
solicitado o acordado en la reunién de mayo de 2022, solicité a la Entidad una conciliacion extrajudicial, siendo el petitorio
elincumplimiento de obligaciones contractuales, por parte de la Entidad, como estan sefialados en el mencionado escrito:
a. Designacién del coordinador del proyecto o quien haga sus veces. b. Designacion del Supervisor de obra o quien haga
sus veces. c. El saneamiento fisico legal o libre disponibilidad del 4rea de terreno para la cdmara de bombeo del sector
Lurifico (cdmara de bombeo proyectada N° 1 - CBD-1). d. Documentacién del reservorio existente N° 03 que cuenta con
posesion de la EPS SEDALIB.

20. Luego del Informe del Sub Gerente de Estudios, Proyectos y Obras Publicas y del Gerente de Infraestructura y Desarrollo
Urbano, el Alcalde Provincial de la Municipalidad de Chepén, mediante Resolucién de Alcaldia N° 274-2022-MPCH/A de
fecha 23 de agosto de 2022, autoriza al Procurador Publico Municipal de la Mencionada Entidad, participar en la
conciliacion extrajudicial; sin embargo, el Procurador no asistié a invitacion a la congciliacion, no llegado a un acuerdo
satisfactorio con la Entidad. Respecto a la resolucion de contrato De las normas que regulan la Resolucién Contractual.

21. Debe tenerse presente que, una vez perfeccionado un contrato para la contratacién de Consultoria de Obra para la
elaboracion del expediente técnico del proyecto integral denominado: "Mejoramiento y ampliacién de los servicios de
agua potable y alcantarillado del distrito de Chepén, provincia de Chepén, departamento de La Libertad" ejecutar los
servicios de conformidad con los términos de referencia, segUn corresponda; por su parte, la Entidad se compromete a
pagar al contratista la contraprestacion correspondiente, en la forma y oportunidad establecidas en el contrato, estando
este conformado por el documento que lo contiene, las Bases Integradas y la oferta ganadora, asi como los documentos
derivados del proceso de seleccion que establezcan obligaciones para las partes y que hayan sido expresamente

sefalados en el contrato (primer parrafo del articulo 142° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado).

22.  En ese sentido, el cumplimiento reciproco y oportuno de las prestaciones pactadas por las partes es lo esperado en el
ambito de la contratacién estatal; sin embargo, dicha situacion no siempre se verifica durante la ejecucion contractual,
pues alguna de las partes podria incumplir parcial o totaimente sus prestaciones; ante tal eventualidad, la normativa de

contrataciones del Estado ha previsto la figura de la resolucién del contrato.

23. ElReglamento de la Ley 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por DS N° 344-2018-EF y sus modificatorias

vigentes en su articulo 165° establece numeral:

165.1. Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte perjudicada requiere mediante
carta notarial que las ejecute en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

Entidad puede establecer plazos mayores, pero en ningln caso mayor a quince (15) dias. En caso de ejeci

obras se otorga un plazo de quince (15) dias.

\\ . eneral iJ/
165.3. Si vencido dicho plazo el incumplimiento continta, la parte perjudicada puede resolver el contrato e 'fg?y}a " \,\QF
total o parcial, comunicando mediante carta notarial la decision de resolver el contrato. El contrato queda W
de pleno derecho a partir de la recepcion de dicha comunicacion.

165.4. La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el cumplimiento al contratista, cuando se deba
a la acumulacion del monto maximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la situacién de
incumplimiento no pueda ser revertida". En estos casos, basta comunicar al contratista mediante carta notarial la

decision de resolver el contrato.

24. La Supervisién en su Carta N°006-2022-FRV-CP02CH/S de fecha 24/06/2022 y Carta N°008-2022-FRV-CP02CH/S de
fecha 04/07/2022 que el Consorcio Aguas De Chepén, habiendo transcurtido mas de 30 dias calendarios de pactado el
reinicio, no ha manifestado intenciones de reiniciar las actividades, al no poner a disposicién el plantel profesional idéneo
y suficiente para cumplir con los alcances del servicio, ademas de no haber remitido informacién referente del saldo
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restando a ejecutar de las obligaciones contractuales, asi como la falta de alcance en gestién, tramitacion y
pronunciamiento sobre los distintos acuerdos pactados.

Mediante Informe N°678-2022-MPCH/GIDU-SEPOP de fecha 15 de agosto de 2022, el Sub Gerente de Estudios,
Proyectos y Obras Publicas, concluye, ( ... ) Que, en vista que el Consorcio Aguas De Chepén, no ha manifestado
intenciones de reiniciar las actividades, al no poner a disposicion el plantel profesional idéneo y suficiente para cumplir
con los alcances del servicio, ademés de no haber remitido informacion referente del saldo restante a ejecuta de las
obligaciones contractuales asi como la falta de alcance en gestién, tramitacion y pronunciamiento sobre los distintos
acuerdos pactados con esta Entidad a través de las reuniones convocadas por el Ministerio de Vivienda, Construccion y
Saneamiento, se podria establecer que el Consorcio Aguas De Chepén, esté faltando al cumplimiento de sus obligaciones
contractuales por lo que la Entidad se encontraria facultada para invocar resolucion de contrato de conformidad con el
articulo 165° del reglamento.

Sin embargo, la Entidad, en ningin momento sefiala que ha incumplido los compromisos asumidos en la reunion del 07
de mayo de 2022, al no haber designado al jefe de supervision, al coordinador, el saneamiento fisico legal del area del
terreno para la cdmara de bombeo del sector Lurifico y la documentacién relacionada al reservorio existente N°03.

Los motivos de las diversas suspensiones de la ejecucion de la elaboracion del expediente técnico del presente contrato,
fue el saneamiento fisico legal del terreno para la proyeccion y los disefios gue demanda el proyecto, esto es la camara
de bombeo del sector Lurifico y la documentacion relacionada al reservorio existente N°03; sin embargo, hasta la fecha
de la resolucién del contrato conforme se aprecia en la documentacion presentada como medios probatorios no se ha
encontrade documento alguno, mediante la cual se nos haga de conocimiento que el saneamiento fisico legal se haya
solucionado y por ende se proceda con la continuacion del servicio proyectado; asimismo, no se han pronunciado sobre
la designacion del jefe de supervision, y tampoco como se mencioné anteriormente, como poder aprobar una ampliacion

de plazo si no se tiene un encargado para formular su opinién y tramitarlo ante la Entidad.
Mediante Carta Notarial notificada el 12 de octubre de 2022 al "Consorcio Aguas De Chepén", la Municipalidad Provincial
de Chepén comunica la resolucion del contrato N°017-2019- MPCH/CS, por el incumplimiento de las obligaciones

contractuales de conformidad a lo previsto en el articulo 165 del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del Estado.

El segundo parrafo de la carta que resuelve el contrato, es como sigue:

.
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sobre los motivos de nuestra conciliacion extrajudicial, solo se basa en un motivo, "no poner a disposicion el pla
profesional idéneo y suficiente”, como puede deducir la Entidad que mi representada haya puesto a disposicion al
personal suficiente e idéneo, a sabiendas que mi personal no esta a cargo de la Municipalidad sino de mi representada y
como puede cuestionar su profesionalismo, siendo esto una prueba que si se encontraba mi personal a pesar que la
entidad, no resolvio lo que se habia requerido, como la ampliacion de plazo y la disponibilidad del terreno y la designacién

de los profesionales a cargo de la coordinacién y supervision de la obra.

Conforme a los hechos expuestos, el Consorcio Aguas de Chepén no ha incumplido con sus obligaciones; por lo tanto,
la resolucion del Contrato N° 017-2018- MPCH/CS, efectuada por la Entidad es ineficaz por cuanto no ha configurado los
supuestos establecidos en los articulos 165 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; asimismao, tampoco

10

P
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33.

34.
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existe un incumplimiento de obligaciones por parte del Consorcio que genere la aplicacion del procedimiento de resolucién
establecido en el articulo 165 del referido Reglamento.

POSICION DE LA PARTE DEMANDADA

Através del escrito sumillado como “Para Mejor Resolver”, la Municipalidad Provincial de Chepén Argumenta Io siguiente:

La parte demandante, Consorcio Aguas de Chepén, con respecto a la Resolucion de Contrato N°017-201 9-MPCH/CS,
redacta que, la Entidad ha realizado una Resolucién contractual ineficaz por cuanto no ha configurado los supuestos
establecidos en el articulo 165 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. Ello se puede revisar en el
numeral 30 del escrito de Demanda Arbitral remitido:

“30. (...) por lo tanto, Ia resolucion del Contrato N°017-2019- MPCH/CS, efectuada por la Entidad es ineficaz por
cuanto no ha configurado los supuestos establecidos en los articulos 165 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado; asimismo tampoco existe un incumplimiento de obligaciones por parte del Consorcio

que genere la aplicacion del procedimiento de resolucidn establecido en el articulo 165 del referido reglamento.”

Por consiguiente, con el fin de establecer una posicion detallada y adecuada desde el ejercicio de defensa de la
Municipalidad Provincial de Chepén corresponderia plantearnos la siguiente interrogante el argumento de Consorcio
Aguas de Chepén referido a que la Resolucién Contractual efectuada por la Entidad seria ineficaz por cuanto no se han
configurado los supuestos establecidos en los articulos 165 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado -
RLCE- es correcta? Como se redacta en los siguientes argumentos, va a quedar demostrado que la Resolucion efectuada
por parte de la Entidad cumple con todos y cada uno de los requisitos estipulados en el articulo 165 del RLCE.

En primer lugar, el articulo 165 del RLCE estipula los siguientes supuestos con respecto a la configuracion de una
resolucion contractual adecuada, vélida y eficaz en derecho:

Articulo 165.- Procedimiento de resolucién de contrato

165.1. Si alguna de las partes faita al cumplimiento de sus obligaciones, la parte perjudicada requiere mediante
carta notarial que las ejecute en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

165.2. Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o sofisticacion de la contratacion, la
Entidad puede establecer plazos mayores, pero en ninglin caso mayor a quince (15) dias. En caso de ejecucion de
obras se otorga un plazo de quince (15) dias.

165.3. Si vencido dicho plazo el incumplimiento contina, la parte perjudicada puede resolver el contrato en forma
total o parcial, comunicando mediante carta notarial la decision de resolver el contrato. El contrato queda resuelto
de pleno derecho a partir de la recepcién de dicha comunicacion.

165.4. La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el cumplimiento al contratista, cuando se deba
a la acumulacion del monto maximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la situacién de
incumplimiento no pueda ser revertida. En estos casos, basta comunicar al contratista mediante carta notarial la
decision de resalver el contrato.

165.5. Cuando la resolucion se sustente en alguno de los supuestos establecidos en el numeral 164 .4 del
164, la parte que resuelve debe comunicar su decision mediante carta notarial justificando y acreditando loé
que fa sustentan.

total del contrato pudiera afectar los intereses de la Entidad. En tal sentido, el requerimiento que se efectie precisa
con claridad qué parte del contrato queda resuelta si persistiera el incumplimiento. De no hacerse tal precision, se
entiende que la resolucién es total.

165.7. Tratandose de contrataciones realizadas a través de los Catalogos Electrénicos de Acuerdos Marco, toda
notificacion efectuada en el marco del procedimiento de resolucion del contrato regulado en el presente articulo se
realiza a través del médulo de catalogo electrdnico. En estos casos, no es necesario comunicar la decision mediante

carta notarial.”
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36. La Municipalidad Provincial de Chepén resalta un parrafo bastante importante para delimitar el actuar negligente de
Consorcio Aguas de Chepén y proceder con la Resolucién contractual pertinente. Ya que, el no apercibimiento del
Contratista bajo responsabilidad de la Entidad recae directamente en el siguiente supuesto: "165.4. La Entidad puede
resolver el contrato sin requerir previamente el cumplimiento al contratista, cuando se deba a la acumulacién del monto
maximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la situacion de incumplimiento no pueda ser revertida. En
estos casos, basta comunicar al contratista mediante carta notarial Ja decision de resolver el contrato.”

37. Indicar, con certeza, como es que influye el Presupuesto asignado a determinada contratacién, también sera prisma
probatorio de la defensa por parte de la Municipalidad Provincial de Chepén. Pues, bien, la contratacion que es motivo
de controversia, se ejecuté a partir del afio 2019, con un plazo de ejecucion estipulado a través de la “CLAUSULA
CUARTA: DEL PAGO” pactado en 180 dias calendario.

38. Sise contempla que la suscripcion del Contrato se llevé a cabo el dia 13 de diciembre de 2019 y se empezaria a computar
el plazo a partir del dia siguiente, se proyect¢ la finalizacion para el afic 2020.

39. Al respecto, a raiz de referenciar los plazos que acarrean una contratacion publica, el Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado 2 través de su articulo 142, correspondiente al plazo de ejecucién contractual, estipula a través
de su numeral 142.2. lo siguiente: “142.2 Los documentos del procedimiento de seleccion pueden establecer que el plazo
de ejecucion contractual sea hasta un méximo de tres (03) afios (...). Y, ello, aun verificando que la contratacion amerite
un plazo de tal magnitud, pertinente con lo que se requiera ejecutar.

40.  La Opinién N°040-2019/DTN, expresa lo siguiente: “(...) el ‘Plazo de ejecucion contractual’, precisando que, el mismo se
inicia: i) al dfa siguiente del perfeccionamiento del contrato, ii) desde la fecha que se establezca en el contrato, o iii) desde
la fecha en que se cumplan las condiciones previstas en el contrato. (...) De esta manera, se aprecia que el plazo de
ejecucion contractual obedece al periodo en que el contratista esta obligado a ejecutar las prestaciones a su cargo, el
mismo que inicia a partir del dia siguiente de perfeccionado el contrato -es decir, al dia siguiente de suscrito el mismo o
de haberse notificado la orden de compra o desde el momento en que se cumplan las condiciones contractuales previstas
para dicho efecto”.

41.  Por consiguiente, se entiende que, estructuralmente, el plazo establecido para la presente contratacion tendria duracion
en determinada fecha y durante determinado tiempo. Para el caso estudiado, se asegura que el plazo de ejecucion inicié
al dia siguiente de suscrito el contrato y mantuvo una duracion de 180 dias, entiéndase hasta el afio siguiente como
proyeccion aproximada definida y final - 2020-. Y, se reitera que, por ley, el plazo maximo de contratacién, de acuerdo a

su complejidad no excederfa los 3 afios.

42.  Asi, surge la interrogan: ¢ Qué es lo que se considera para la determinacion de un plazo preciso y un limite temporal de
contratacién? La respuesta emana su principal razén del presupuesto y como se maneja el erario de las Entidades.

43. La Ley General del Sistema Nacional del Presupuesto Publico -Ley N°28411-redacta como es que el presupuesto publico
se ejecuta a lo largo de un afio. Pues bien, su art. 25 -La Fase de Ejecucion Presupuestaria- desarrolla que: “La Ejecucion
Presupuestaria, en adelante Ejecucidn, esta sujeta al régimen del presupuesto anual y sus modificaciones conforme a la
Ley General, se inicia el 1 de enero y culmina el 31 de diciembre de cada afio fiscal. Durante dicho periodo se perciben

los ingresos y se atienden las obligacicnes de gasto de conformidad con los créditos presupuestarios.”

44.  Asi, retrotrayendo la ubicacion dentro de citada Ley, es menester indicar a que entes acoge la misma. Al respecto, el art.

20 -Estructura de la Ley de Presupuesto del Sector Publico- indica en su literal b, lo siguiente: “De conformidad c;

D

45. Entonces, una vez comprendido que el presupuesto asignado a la Entidad a la que represento se ve guiado direct ’e’rﬁeﬂ
de la Ley N°28144; esta sujeto a determinado monto repartido a lo largo de un afio -denominado para ejercicio de
presente norma como “Afio Fiscal’-; y, lo mas relevante, que determinado presupuesto signado y distribuido para un afio
fiscal, correspondientemente, implica brindar atencién exclusiva a determinadas obligaciones de gasto; corresponde
analizar como es que, a lo largo de los afios ha estado asignado el Presupuesto Publico a un Ario Fiscal en especifico

para la ejecucion de Contrataciones Estatales en la Municipalidad Provincial de Chepén.

46. En ese sentido, para revisar las obligaciones que mantiene la Entidad con respecto a las Contrataciones Estatales es
necesario remitiros al Plan Anual de Contrataciones de la Municipalidad Provincial de Chepén -el PAC de la Entidad-.
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El mismo, se encuentra a través del Portal Transparencia de la plataforma virtual del Gobierno Y necesariamente tiene
que estar dividido por afio -referencia al Afio Fiscal-. Ante ello, el afio 2019 se revisa la siguiente informacion:

Comentario: Jo contfratacicon motivo de confroversia estd confenida en el numeral

16 de la bUsguedo de los procesos gque monituvo la Entidaod el afo 2019. Lo misma

fue financiada por Recursos Ordinarios.

No obstante, de la revision de los 56 procesos que se llevaron a cabo el afio 2020; los 48 procesos que se llevaron a

cabo el afio 2021; y, los 36 procesos que se llevaron a cabo el afio 2022; no se corrobora la inclusion del la Contratacion
motivo de la Controversia.

Ello guarda su explicacion en que, el presupuesto asignado para comentado proyecto no muté alrededor de los afios para
que se evalle su ejecucion de forma constante y repetitiva, mas aun evaluando la envergadura de la contratacion y su
asignacion presupuestal. Considerando que se trataria de una consultoria para la elaboracion del expediente de una obra
proyectada.

Ahora bien, si se revisa el Cédigo Unico de Inversion del Contrato para la Elaboracion del Expediente Técnico -
N°2397194-, se puede contemplar que, la ejecucién en especifico del presupuesto asignado para la elaboracion del
Expediente Técnico a nivel de ejecucién de obra del proyecto “AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE
AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUALES DE LA LOCALIDAD DE CHEPEN
— PROVINCIA DE CHEPEN — DEPARTAMENTO LA LIBERTAD" podemos encontrar lo siguiente:

B e —

Comentario: Como se aprecia, la ditima actualizacicn de la informacicn del dia
18 de diciembre de 2023. indica gque el Expediente Técnico se encuenftre en
elaboracidn hociendo entrega del Productoc N°0S5. Se comprende que no se ho
terminado con su ejecucidn.

2021, meses en los que se registran en primer y ultimo Producto que presenté Consorcio Aguas de Chepén
ejecucion de la Elaboracién del Expediente Técnico con su respectiva conformidad. Asi se puede ver a continuacion:
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Se DEAVANCE
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ACTUALNZALO, f

OEVENGADO
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PRMES -
DEVENGADO: PIne B CLVENGADLO

GLTIMO RS 20D L
| DEvENGADO:

Comenitario: rnedianie Ia presenle ir forrmacion grdafica se consiaia en los dalos
ubicados en el cuadro central derecho. que el primer Yy Oitimo devengodo del
acumulado del total del presupuesfo asignado o i Proyecto de Obra para i
cwal se esta frobajando Ia confratacion fratoda refieren o los meses en jlos que se
dispuso el Producto N°C1 v Producto MNeOS,

51. A ojos del contratista, se puede hablar de una no resolucion contractual por incumplimiento de obligaciones, aun
contemplando que, el presupuesto asignado para su contratacién tuvo un desarrollo distribuido en medio afio, y por su
inconducta -independientemente de la etapa de crisis sanitaria- este se estaria graficando en una linea temporal mucho

mayor. Misma que sera representada a lo largo del desarrollo posterior.

52.  Por consiguiente, ¢ cabe la posibilidad de no resolver un contrato ante la inconducta -que sera demostrada en el presente
desarrollo del contratista, a pesar de configurar un desorden para el presupuesto publico y su respectiva ejecucion en la
Entidad afectada? No, se estarfa considerando una idea equivoca y nociva para la Municipalidad Provincial de Chepén,
de ser asi.

53. A estas alturas, ademds, compete emitir pronunciamiento sobre la durabilidad de los expedientes técnicos en el ambito
de una contratacién estatal. Ya que, el dia 03 de octubre 2018, la Direccion General de Inversion Publica del Ministerio
de Economia y Finanzas - MEF- emite comunicado sumillado como “Disposiciones para la actualizacion de expedientes

técnicos o documentos equivalentes por pérdida de su vigencia” a través del cual se redacta el siguiente parrafo:

Se comunica a las entidades publicas sujetas al Sistema Nacional de Programacion Multianual y Gestion de
Inversiones (Invierte.pe), que en virtud de la publicacién de la Resolucién Directoral N° 002- 2018-EF/63.01 1, que
establece disposiciones sobre la actualizacién de expedientes técnicos o documentos equivalentes por pérdida de

Su vigencia, se debe tener en cuenta lo siguiente:

1. Los tres (03) afios de vigencia de los expedientes técnicos o documentos equivalentes de proyectos de inversién,
deben computarse a partir de su aprobacion o de la tltima actualizacién efectuada a estos a través de los Formatos
SNIP 16 0 17 de la Directiva General del Sistema Nacional de Inversién Publica.

2. Una vez que transcurra dicho plazo sin haber iniciado la ejecucion fisica, puede realizarse lo siguiente:

a) Cuando no se modifique la alternativa de solucion, el tamafio o la capacidad de produccién contenidos en el

estudio de preinversién o ficha técnica correspondiente: la UEI actualiza el expediente técnico o documento

equivalente.

la evaluacion social y sostenibilidad, siempre que no se modifique el objetivo central del proyecto, el servicio

<,
)
VN

Lo pe ar®

54. De lo leido, se puede entender que, la duracion maxima de un expediente técnico es de 03 afios, claramente, previa

la poblacién beneficiaria o el drea de influencia y cumpla con los requisitos para su viabilidad.

2

ejecucion fisica del mismo. Por ello, es que el MEF cumple con remitir altemativas de solucion ante un vencimiento

repentino del mismo.

55. Asimismo, la Presidencia del Consejo de Ministros, a través del documento sumillado como “Lineamientos para la
elaboracién y aprobacién de los documentos equivalentes de una inversién en la fase de ejecucion, en el marco del
sistema nacional de programacion multianual y gestion de inversiones” suscrito en fecha 21 de mayo de 2021, se

pronuncia de la siguiente forma:
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56.

57.

58.

Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén

7.5. Vigencia de los documentos equivalentes en la fase de ejecucion:

7.5.1. Para Pl -Proyecto de Inversion-: Los expedientes técnicos o documentos equivalentes tienen una vigencia
maxima de tres (03) afios contados a partir de su aprobacién o de su tltima actualizacion. Transcurrido dicho plazo
sin haberse iniciado la ejecucién fisica del proyecto de inversion, la UEI - Unidad Ejecutora de Inversiones- actualiza
el expediente téchico o documento equivalente a fin de continuar con su ejecucion.

Por consiguiente, entiéndase que, las actividades de Elaboracion del Expediente Técnico por parte de Consorcio Aguas
de Chepeén, a la fecha, se encontrarian vencidos. Contemplando que su elaboracion inicié el afio 2019, a la fecha el
presente afo, 2024, la documentacién remitida por parte del Contratista tendria que ser actualizada. Por consiguiente, el
consentimiento de la no resolucidn del contrato, tal como la ha efectuado la Entidad en atencion al incumplimiento de las
obligaciones contractuales de Consorcio Aguas de Chepén iria en contra de la recepcién de un trabajo estipulado
inicialmente en fechas y plazos que fueron dispuestos en atencion de la totalidad de las normas que avalan una correcta
y prudente ejecucion.

Se puede entender que, a la larga, por mero incumplimiento de Consorcio Aguas de Chepén, mismo que motivé la
Resolucion contractual realizada por la Entidad, ademas de ir en contra de lo pactado con la Municipalidad Provincial de
Chepeén, habria provocado que el producto para el que se le contrato en determinada fecha, a dia de hoy sea obsoleto
por el desfase en el que recay6 gracias a la inconducta del contratista. Pues, entiéndase que, su tiempo de vigencia se
encontrarfa caduco y el Expediente Técnico que en su momento fue remitido y desarrollado hasta el Producto N°05 -

cuestionablemente- a la fecha no solo no estaria completo, sino que, ademas, se encontraria pendiente de actualizacion.

¢ Cémo es que se puede considerar irreversible la inconducta por parte de Consorcio Aguas de Chepén? Todo recae en
el ACTA DE REINICIO DE ACTIVIDADES DE LA ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO llevada a cabo el dia
miércoles 01 de junio de 2024, a través de la cudl, la Municipalidad Provincial de Chepén y el Consorcio Aguas de Chepén
-con intervencion del Gerente de Infraestructura y Desarrolio Urbano; Subgerente de Estudios, Proyectos y Obras
Publicas; el Supervisor de obra; y, el Representante Comun del Consorcio acordaron proceder con el reinicio de los
trabajos en la elaboracién del expediente técnico. Tal como se puede apreciar en la siguiente imagen:

] otjelo de fa reunibn o5 13 de omaizal el tenicl de fa elaboracidn def axpedienie Kenico "AMPLIACION Y
HEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE LA CIUDAD DE CHEPEN,
PROVICNIA OE CHEPEN - DEPARTAMENTQ LA LIBERTAD" y qué fespatio a2

UHARP (Conformidad

CUMANtACN 500 §

iz ndetenninads por g do respussta 3 13
el DIDRYTIRITRRIG (R Sig UG g ¢

A An |n albn A M - b ANIAY
los temenos y 1a conormacion de 12 fuente do agua, por perte del ANA

g8l Hibe disponituigad

. b add iz dea naa 13 Camara de Bomben del Secty Lutlen 6 o nhisn
comprometiéndcsa 13 entdpd aglizar sl ea par la Lamara de Hombeo del Hector Lunfico, cOmo (amoien
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59. Asipues, resalta la precision expresa de la finalidad de la reunion que motivé la firma de comentada Acta. La misma se
detalla bajo los siguientes términos: “El objeto de la reunién es formalizar el reinicio de la elaboracion del expediente
técnico (...)". Asi también, lo pactado refiere a un Unico e inconfundible acuerdo, tal como se describe: *(...) las partes
acuerdan reiniciar los trabajos en la elaboracion del expediente técnico del proyecto (...)".

60. Entiéndase, entonces, que Consorcio Aguas de Chepén a través de la firna de su representante comun -como la persona
encargada de manifestar la voluntad de la persona juridica de la que es responsable- se cifie y se obliga al cumplimiento
de lo graficado en el documento citado en el parrafo precedente.

61. Consorcio Aguas de Chepén indica, a través de su escrito de Demanda Arbitral, lo siguiente: “(...) la Entidad, no sefiala
ninguna de las causales que se menciond anteriormente, sobre los motivos de nuestra conciliacion extrajudicial, solo se
basa en un motivo “no poner a disposicion el plantel profesional idéneo y suficiente”. No obstante, de nuestra resolucién
contractual, legalmente valida ante toda situacion, se puede rescatar lo siguiente:

62. Como principal motivacion, se redacta la no manifestacién de intencion de reinicio de las actividades -a pesar de haberse
pactado en acuerdo de voluntad de partes a través del ACTA DE REINICIO DE ACTIVIDADES DE LA ELABORACION
DEL EXPEDIENTE TECNICO- eso acarrearia, indefendiblemente, la no disposicion del plantel profesional idéneo y
suficiente para cumplir con los alcances del servicio. Asimismo, como parte de la argumentacidn en prelacién de la causal
de resolucién -incumplimiento basado en la no realizacién de lo pactado en el Acta mencionada lineas arriba-; el no haber
remitido la informacion referente al saldo restante a ejecutar de las obligaciones contractuales, asi como la falta de alcance

en gestion, tramitacién y pronunciamiento sabre los distintos acuerdos pactados con esta Entidad.

83. Consorcio Aguas de Chepén no ha cumplido con lo pactado con la Entidad a través de su Gerente de Infraestructura y
Desarrollo Urbano y su Subgerente de Estudios, Proyectos y Obras Publicas; asi como con el Supervisor de Obra; a
través del Acta de reinicio de actividades, al no continuar con el cumplimiento de obligaciones a pesar de ya haber
acordado proceder con ello.

)
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64. Es alarmante como es que, Consorcio Aguas de Chepén intenta hacer pasar uno de esos supuestos, sin tratarse del
principal y evidente, como la principal motivacién de la Resolucién Contractual legalmente vélida realizada por la
Municipalidad Provincial de Chepén; ello, en referencia 2 lo rescatado de su escrito de Demanda Arbitral:

€l segundo pérrafo de la carts Gue resuelve ol contrato, es come sigue:

Cane 4o puede aprecisr on dicho pérralo, 1y Entidad, no wials ranguns de
o4 comrsale e TTnCH ary e, sobre lof mothaos de nusestra
conciliacidn e fudicial, solo se base en wn Motive, “no ponwer o disposicidn

wl pla Frofesional idéneo v aaicien

como punde deducir la Entidad

que mil repeesentada hayas puesto o diiposi

ol personal suficlente e iddres

@ sabiendas que mi persanal No esta a cargo de la Munidpatldad sine de mi

repreientads y o como puede cuestionsr i profesionalivno, sendo esto uns

Prueba que sl se encontraba mi personal o pesar que la entidad, no resohid o
Gue e halie requerido, como la smpliadon de plazo v ls disponibitidad dei
terreno y la desgnacion de los profesionales a cargo de la coordinacion y
superiston de [ obra

Pdarrafo en andlisis: “ic Entidad,. (...). solc se boso en un motivo, “no poner

disposicion el plantel profesional iddneo y suficiente™

85. Asf, queda demostrado que es incorrecta la supuesta causal alegada por parte de Consorcio Aguas de Chepén. La causal
de Resolucion Contractual alegada por parte de la Entidad refiere directamente al incumplimiento contractual que acarred
la falta de manifestacién por parte del Contratista con respecto al Acta de reinicio de actividades.

6. La dotacién de irreversibilidad que ampara la respuesta del presente cuestionamiento se refleja en que Consorcio Aguas
de Chepén desde la fecha de firma del Acta de reinicio hasta la presente -considerando la Resolucion Contractual
efectuada por la Entidad a la que represento- no cumplic con las obligaciones asumidas atin después de haber expresado
estar de acuerdo con la continuacién de las mismas.

67. Por consiguiente, al amparo del numeral 165.4. del RLCE cabe plantearnos la siguiente cuestion ¢la Entidad, en el
ejercicio legitimo de sus funciones, realizé de forma correcta la Resolucion Contractual del Contrato suscrito con
Consorcio Aguas de Chepén? Por los argumentos esbozados a lo largo del presente desarrollo la respuesta recae en
una AFIRMACION contundente.

68. Es pertinente plasmar el siguiente grafico a través del cual se referencia lo peticionado por parte de Consorcio Aguas de
Chepén. su conclusion final y nuestros fundamentos:

Que el Tribunal Arbitral declore la nulidad
y/o invalidez y/o ineficacia y/o se deje sin
PRIMERA efecto laresolucidn de contrato N*017-2019-
PRETENSION mmmmmm=)  MPCH/CS redlizada por la Municipali
PRINCIPAL Provincial de Chepén, mediante Cdrta
Notarial N°2478 de fecha 12 de octubr

2023.

30. Conforme a los hechos expuestos. el
Consorcio Agucoas de Chepén no ha
incumplido con sus obligaciones: por lo
tanto, la resclucion del Contrato N°0O17-2019-
MPCH/CS. efectuada por la Entidad es

& ineficoz por cuando No ho configuradso los
PARRAFO FINAL DE ppetiappapr g e ——p— o—p— i —-
> y IO t
FUNDA!? ™
UNDAMENTACIO del  Reglomento o e
trot i 1 : asimismo,

tampoco existe un incumplimiento de
obligaciones por parte del Consorcio gue
genere la aplicacién del procedimiento de
resolucion establecido en el articulo 165 del
referido Reglamento.
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Quedd fundomentcocdo que Consorcio
Agucs de Chepén posterior o plasmar su
monifestacicon de voluntad cocordondoe con
o Entfidad el reinicio de sus actividades con

INCUMPLIPMIENTO :espgcto a i eécbor?c‘i:éﬂcce:{ exp':ad"zente
DE OBLIGACIONES xéc.;n'c.o c.loe ."i (D'b-ro. ,-v.‘l__JC"RA,A.A.:f\TD .Y
POR PARTE DEL R ——— AMPUACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA

POTABLE ¥ ALCANTARILLADO DEL DHSTRITO
DE CHEPEN. PROWVINCIA DE CHEPEN,
DEPARTANMEMTO DE LA LIBERTAD™. no
cumplid con lo acordado. y con ello, con el
cumplimientoc de sus obligaciones odn
después de hober manifestado o contrarno.

COMNSORCIO

“Arficulo 36.- Resolucién de confratos

36.7. Cualquiero de Ias partes puede
resolver el confraro. por casce fortuitc o
fuerza maoyor que imposibilite oe manero
definitiva o continuacidn de! contrato. oor

incumplimientc de sus obligociones
conforme © lo establecido en ef regiamenfto
o oor hecho sobreviniente <

perfeccicnaomiento def confrato que No seo
imputoble o ninguno de Ias portes.

“Arficulo 164.- Causales de resolucién

14 1. Lo Entidad puede resoiver el con frato
de conformidad con el articulo 36 de o Ley.

MMP Al
= LIMIENTO DE en los cosos en que el controtista:

LA NORMATIV A

PARA VALIDEZ Y e, ) INncumplc injustificadamente sus
ERCACIA DE LA obligaciones confractucles, legoies o

RESOLUCION reglomentorios o su cargoe. pese a haber
CONTRACTUAL sido requerido para ello. *

“Articulo 165.- Procedimiento de resolucién
ode contrato

165.4. Lo Entidod puede resolver el confrato
sin requernid previaomente el cumplimiento ol
confratista. cuando se deba < o
aocumuiacicn del monto mMoximo de
penalidaod por mora v ofras penalidades o
cuondo ja sitvacion de incumplimiento no
Ppueda ser revertida. En estos casos. basfa
comunicar ol controtisto mediante carta
notarial la decision de resolver ef contrato.”

69. Como se puede apreciar en el esquema expuesto anteriormente, las conclusiones a las que se pueden arribar acorde a
lo sustentado por Consorcio Aguas de Chepén y la Municipalidad Provincial de Chepén se detallan en concordancia con
la incoherencia en la que recae el contratista tratando de defender o fundamentar que, supuestamente, no se configuran
los supuestos del procedimiento legal pertinente cuando queda demostrado que no es asi.

70. LaResolucion Contractual efectuada por la Municipalidad Provincial de Chepén queda valida y eficaz ante el cumplimiento

icipalidad .
cretaria
General

delimitar, en afén de demostrar que fue una actuacién justa en derecho y seguida en norma por parte de la M

Provincial de Chepén cémo es que se configura el incumplimiento alrededor del caso.

71. Entonces, ¢como es que Consorcio Aguas de Chepén manifesté su inconducta en razén al cumplimiento
obligaciones contractuales con la Municipalidad Provincial de Chepén?

72.  La Opinién N°037-2022/DTN detalla lo siguiente con respecto al incumplimiento de obligaciones de forma injustificada

por parte del Contratista. Al respecto, se puede revisar que:

En primer lugar, debe indicarse que, una vez perfeccionado el contrato, el contratista se compromete a ejecutar las
prestaciones pactadas en favor de la Entidad, mientras que esta Ultima se compromete a pagar al contratista la
contraprestacion acordada.

En estos términos, el contrato se entendera cumplido cuando ambas partes ejecuten sus prestaciones a satisfaccion
de sus respectivas contrapartes. Ahora bien, el cumplimiento reciproco y oportuno de las prestaciones pactadas
por las partes es la situacion esperada en el ambito de la contratacién publica; sin embargo, dicha situacién no
siempre se verifica durante la ejecucion contractual pues alguna de las partes podria verse imposibilitada de

=
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73.

74.
75.

76.

77.

EXP. N°01-2023-CA/ARBITRARE
Demandante: Consorcio Aguas de Chepén
Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén

cumplilas. Asi podrian presentarse circunstancias en las que, por ejemplo, el contratista incumpla
injustificadamente sus obligaciones contractuales.

Al respecto, cabe mencionar que si bien la normativa de contrataciones del Estado no ha establecido una definicién
concreta respecto de qué debe entenderse o calificarse como incumplimiento injustificado, a partir de una
apreciacion sistematica de la norma, puede advertirse que dicho incumplimiento se configura cuando se infringen
los acuerdos y obligaciones previstos en el contrato por motivos que le resultan imputables al contratista, es decir,
por circunstancias y/o acontecimientos dentro de su responsabilidad y ambito de control, y respecto de los cuales
no tiene justificacién alguna.

De la revisién del tenor de todo lo dispuesto a lo largo de la demanda arbitral interpuesta por parte de Consorcio Aguas
de Chepén no existe apreciacion tal que se dedique a justificar el ¢ por qué aseguran la inexistencia de un incumplimiento
de obligaciones de su parte? Toda vez que lo pactado y acordado por las partes demuestra lo contrario. Y, aun habiendo
mencionado que el incumplimiento, en el que se ha demostrara que han recaido, pudo haber sido justificado -cuestién
que no se dio de esa forma- Ia irreversibilidad de su incumplimiento, avala nuestra posicién de Resolucién legalmente
desarrollada.

En principio, es necesario establecer un esquema de acreditacion de cumplimiento de Consorcio Aguas de Chepén hasta
antes de su falta de diligencia en cumplimiento con respecto a los hechos que derivan en la Resolucién del contrato. El

mimetismo temporal adaptado a los hechos del caso se puede revisar en los siguientes argumentos.

El dia 13 de diciembre de 2019 se firma el contrato N°017-2019- MPCH/CS -CONTRATO- para el servicio de consultoria
de obra para elaboracién de expediente técnico. El plazo contractual iniciaria al dia siguiente de firmado comentado
contrato, el dia 14 de diciembre de 2019.

El acta de Entrega de Terreno se firmaria el dia 23 de diciembre de 201 9, misma fecha en las que el contratista iniciaria
la elaboracién del expediente técnico. Entonces, si se entiende que, la proyeccién de la presente contratacion se grafica
en una linea temporal no mayor a 180 dias, la culminacién de la ejecucion contractual se habria llevado a cabo el dia 11
de junio de 2020.

Determinadas apreciaciones fueron desarrolladas por Consorcio Aguas de Chepén a través de los fundamentos nimero

2,4 y 5 de los Antecedentes de su escrito de Demanda Arbitral; no obstante, ellos mencionaros que el dia final de

{22 de punie de 2020)

78. La “CLAUSULA CUARTA: DEL PAGO’ redactada en el CONTRATO redacta cuantos entregables -denominados

PRODUCTOS- forman parte de la presente contratacion y como es que se ejecutara su pago:
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80.
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previc.

Posicion andalitica: Se tratariac de un totol de & PRODUCTOS (ENTREGABLES) que.
acomponados de un informe de supervisidn haricn voler el pogo proporcional ot

monto indicodo en el contrato. Acorde a o que se represento en lo imagen

Corresponderia explicar cémo es que, a lo largo de la ejecucion contractual, estos productos fueron presentados, y lo

trascendente que resultaria incidir en los plazos para demostrar el incumplimiento contractual efectuado por Consorcio

Aguas de Chepén.

Siendo asi, con Informe N°030-2020-MPCH/GIDU-SGEPOP, de fecha 16 de enero de 2020, se da confol
Entregable, Producto N°01. Se grafica acorde a la siguiente linea de tiempo:
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~aritree

Con inforrme N9 24-20Z20-MPCH/GIDU-SGEPOFP, de fecha 18 e
febrerc de 2020, se do conformicad ol Segundo Enfregable. Prociucto
MNP02. Se grafico acorde a la siguiente linea de fiempo:

Posterior a la presentocidn del Segundo Enfregable. Producto
N®0Z. a través del Decreto Supremo NPO44-2020-PT M. gue deciara el
Estodo de Emergencia Nacional relacionado con a propagocion del
COVID-19. Ia ejecucidn de Ila consultoro se suspende en fecha 16 de
marzo de 2020 hasta el dia 07 de sefiembre de 20290, donde. posterior
o la fimao del acta de reinicio de Actividades de 1o Elatroracidn oel
Expediente Técnico el dic 31 de Agosto de 2020, se acuerda el inkcio
de lobores contractuales desde citaoda fecha. Se araofica acorde o la

siguiente linec de tiempo:

81. Con informe N°575-2020-MPCH/GIDU-SGEPOP, de fecha 30 de setiembre de 2020, se da conformidad al Tercer
Entregable, Producto N°03. Se grafica acorde a la siguiente linea de tiempo:

C18 e faticmrs
e 2O

- 20T

82. Como se puede apreciar, independientemente de la clara y justificada inejecucion de obligaciones contractuales a causa
del Estado de Emergencia decretado en razén del COVID-19, Consorcio Aguas de Chepén se tomé un total de 50 dias,
contando los 27 dias calendario transcurridos desde el 18 de febrero de 2020 hasta el 16 de marzo de 2020 en el que se
dio la suspension del plazo de ejecucion; y, los 23 dias transcurridos desde que el inicio de las labores contractuales
acordado por el Acta de Reinicio de Actividades de la Elaboracién del Expediente Técnico, el dia 07 de setiembre de
2020, hasta el dia 30 de setiembre de 2020 que se otorgd la conformidad al Tercer Entregable, Producto N°03.

83. Con informe N°919-2020-MPCH/GIDU-SGEPOP, de fecha 26 de noviembre de 2020, se da conformidad al Cuarto
Entregable, Producto N°04. Se grafica acorde a la siguiente linea de tiempo:

ey

1
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Demandante: Consorcio Aguas de Chepén
Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén

Reimcio de Labores

Posterior a la presentacion del Cuarto Entregable, Producto N°04, por medio del Acta de Suspensidn de Plazo suscrita el
10 de diciembre de 2020, se suspende el plazo contractual con el que contaba Consorcio Aguas de Chepén a motivacion
de causas exogenas no imputables al contratista. Posteriormente, a través de Acta de Reinicio de Actividades de fecha
04 de enero de 2021, se pacta el reinicio de actividades a partir del mismo dia. Los hechos demarcados en este parrafo
se representan a través de la siguiente linea de tiempo:

Acta e Susper

de Plazo por

(10 de diciembre e

)

Fwmal del plaze

Con informe N°329-2021-MPCH/GIDU-SGEPOP, de fecha 29 de abril de 2021 se da conformidad parcial al Quinto
Entregable, Producto N°05. En el caso particular del presente Entregable. Se establecis, una vez levantadas las
observaciones correspondientes, la conformidad del entregable/producto en un 50%. Ello se representaria en un 12 %
del monto contractual. Recordemas que, a través del Contrato se establecié que el Producto abordado acogeria un 20%
del Monto Contractual. Consecuentemente, se entenderia que restaria un 8% del Monto Contractual con respecto al
presente entregable y un 20% adicional del Entregable/Producto, siguiente. Se grafica acorde a la siguiente linea de
tiempo:
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87.

88.

89.

Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén
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P
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L,
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A través del presente parrafo, es necesario indicar que, previa presentacion, con conformidad parcial del Quinto
Entregable, Producto N°05, se dispuso la suspensién del plazo de ejecucion contractual debido a la falta de remisién
documentaria por parte de Entidades Publica -SUNARP y ANA- por un plazo de 60 dias, computandose desde el dia 02
de marzo de 2021 en que las partes suscriben al Acta de Acuerdo de Suspension.

El conteo de dias en los que Consorcio Aguas de Chepén ejecutd con normalidad para la presentacion del Entregable
Quinto, que fue aceptado en un 50% fue de 71 dias calendario, tendiendo en cuenta las suspensiones establecidas. Toda
vez que existieron problemas con la tramitacién documentaria correspondiente.

Asi pues, no es menos importante indicar que, la remision de la conformidad en 50% deltotal del Entregable, representado
en un 12% del pago del monto contractual, fue remitida por la Entidad dentro del plazo de suspension dispuesto. Porque,
es imponante recordar que, el plazo de suspensidn acordado por las partes del dia 02 de marzo de 2021 fue de 60 di;

una suspensién indeterminada. Ello fundamento en la falta de documentacién correspondlente ala respuestatandfa de
la SUNARP y la ANA. Se grafica acorde a la siguiente linea de tiempo:

%
b

4 de whrd de
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Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén
90. Se puede apreciar que, las dos Ultimas acciones fueron dispuestas dentro de un plazo de suspensién ya estipulado por
las partes. Ello claro, sustentado en el actuar diligente por parte de la Municipalidad Provincial de Chepén, en atencion a
la falta de tramitacion célere por parte de SUNARP y el ANA respecto de la documentacion que requerfa, en ese entonces,
el Contratista para la continuacién de sus labores en relacién al Contrato. Cabe mencionar que, de todo lo remitidoe por el
contratista, relacionado con el cumplimiento de su trabajo, de forma diligente, hasta esa fecha, correspondiente a la

conformidad de los entregables, el avance se podria calcular en un 72% del total de la Consultoria para la Elaboracién
del Expediente Técnico.,

91. De toca la exposicién grafica en el presente documento, con afan de representar la explicacién profunda y detallada de

los plazos que mantuvo el contratista para la remisién en un 72% de la totalidad de la consultoria para la elaboracién del
Expediente Técnico - independientemente de Ia falta de documentacion alegada-, se puede establecer un promedio de

plazos dentro de los que se pudo remitir un Entregable/Producto ya sea en su totalidad o en un 50% trabajado. Revisar
la siguiente informacién:

- Primer Entregable/ Producto N°01: 33 dias calendario.
- Segundo Entregable/ Producto N°02: 33 dias calendario.

Tercer Entregable/ Producto N°03: 50 dias calendario (sumatoria pre y post Estado de Emergencia por COVID-18.
- Cuarto Entregable/ Producto N°04: 57 dias calendario.

Quinto Entregable/ Producto N°05 (50% de conformidad materializada en un 12% del monto contractual): 71 dias
calendario.

82. Esimportante sefalar que, de conformidad con la “CLAUSULA CUARTA: DEL PAGO" del CONTRATO la descripcion de
los productos indica que, el Producto N°04 y el Producto N°05 se encuentran relacionados por los Estudios Definitivos.
Para un mejor entendimiento se representa el siguiente detalle:

P-4:

Entrega de Estudios Bésicos al 100%. o Estudios Complementarios.

Autorizaciones y Coordinaciones con empresas de servicios y otras Entidades. o Estudios Definitivos al 50%.

P-5:

Estudios Definitivos al 100%.

93. También, las Bases Integradas de la Contratacion estudiada, en su numeral 3.1.2.8.3., “PLAZO DE EJE gION Gen ra

ENTREGABLES", indica el contenido de cada uno de los entregables. Con respecto al Entregable N°04, se puede
la siguiente informacién:

3.7.2.8.23.4. CUARTO ENTREGABLE

El Cuarto enlyegabies delbw Conbenss los sigruiermteey Eutudioms & ofisehom:
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94.  Situacién similar acontece con el Quinto Entregable, Producto N°05. Ya que, de correspondencia con el mismo, las Bases
Integradas estipulan lo que se aprecia a continuacisn:

3.1.2.83.5. QUINTO ENTREGABLE

s Betetios Definitivos: ($00%

Posicién analitica: Como se aprecic en la informacion gréfica, las Boses
Integradas cumplen con desarrollar lo descripcidon del confenido de cada uno
de los puntos establecidos en el Confrato Suscrito por fos partes -entiéndase:
Estudios Definitivos (1005)-.

95. Entonces, si se contempla que, tanto en el Cuarto Entregable como en el Quinto, Producto N°04 y Producto N°5, se
estipula el indice de trabajos perteneciente a Estudios Definitivos bajo los mismos pardmetros con la diferenciacion
Unicamente porcentual en tema de avance de ejecucion. Y que, en el Quinto Entregable, la conformidad se cifie al
cumplimiento del 100% de los Estudios Definitivos; Y, en el cuarto Entregable ya se habria otorgado la conformidad total,
siempre que dentro de los cumplidos por parte del contratista abarquen el 50% de los Estudios Definitivos.

86. Consecuentemente, la conformidad otorgada a través del Producto N°05, distribuida en un 50% de su ejecucion, misma
que ya constatada en el Producto N°04, y un 12% de su valorizacién: se puede entender que, para el Quinto Entregable,
Unicamente, se estaria valorando un 50% que ya fue revisado y otorgado en conformidad a través del Cuarto Entregable.

87. Asi, con las consideraciones expuestas en parrafos precedentes, se puede concluir que, la presentacion del Quinto
Entregable, Producto N°05, no referiria a un plazo de 71 dias adicionales, sino, a una consideracién que, inicialmente,
habria sido acogida en la presentacion del Producto N°04. Por consiguiente, el Consorcio Aguas de Chepén, en promedio,
habria dispuesto de un plazo de entre 30 y 50 dias calendario para la remision de sus Entregables/Productos o avances
de los mismos, si se puede considerar de esa forma.

98. No obstante, del andlisis de la remision de Io restante del Producto N°05 y la totalidad del Producto N°06
finales de la ejecucion contractual- se revisa la controversia existente a la Ampliacién de Plazo N°03. Mis
analizada a continuacion.

89. En el siguiente desarrollo. Con Carta N°169-2021-REDLSC-RC el representante comun del Consarcio Aguas de Chep

le remite a la Entidad su solicitud de ampliacion de Plazo N°03 por un tiempo estimado en 60 dias adicionales de ejecucién

contractual, hasado, igualmente, en atrasos y paralizaciones no atribuibles al contratista.

100. Mediante Carta N°003-2021-FRV-CPO2CH/S fechada el dia 01 de marzo de 2021, el Supervisor de la Elaboracién del
Expediente Técnico Fredy Rodriguez Vega- presenta la solicitud remitida por parte del Contratista acogiendo como
causales los siguientes presupuestos:

- Demora de la respuesta de SUNARP.

- Documentacion correspondiente al saneamiento fisico legal de los terrenos donde se construirian los pozos,
reservorios y servidumbre.

- De igual forma, el tramite pendiente, relacionado al punto precedente, correspondiente a la Autoridad Local del
Agua (ALA)y la Autoridad Nacional del Agua (ANA).

- Finalmente, el tramite de factibilidad en HIDRANDINA.

101. Posteriormente, en atencion a las razones expuestas por el Contratista a través de su carta de Solicitud de Ampliacién
de Plazo N°03, se firma el Acta de Acuerdo de Suspension de Plazo suscrita el dia 30 de abril de 2021. Las personas

involucradas en la suscripcién de comentada Acta serfan las siguientes:

- La Supervisién.
- La Subgerencia de Estudios, Proyectos y Obras Publicas.

- La Gerencia de Infraestructura y Desarrollo Urbano

—
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- Y los representantes de Aguas de Chepén.

102. La motivacion a la que se acoge el presente acuerdo, delimita como principales razones no imputables al consultor, las
siguientes:

- Falta de respuesta de la documentacion sobre bUsquedas catastrales en la SUNARP a fin de otorgar la libre
disponibilidad de los terrenos.
- Y, conformacién de la fuente de agua por parte de la ANA. Entiéndase, el pronunciamiento debido de la Entidad.

103. En atencién a ello, a través del Acta N°Co00Ss1/LALIBERTAD/PNSU/v.10 fechada el dia 10 de noviembre de 2021 se
establecen los siguientes acuerdos con el Consorcio Aguas de Chepén:

- Plazo de la suspension: hasta que el ANA de respuesta al framite de disponibilidad hidrica de los pozos 05
y 06.

- Responsabilidad de la Entidad: encargada de realizar los tramites antes la SBN a fin de contar con el
saneamiento fisico legal y de libre disponibilidad de los terrenos.

- Responsabilidad del Contratista: dar iniio 2 los trémites de autorizacién de uso de vias ante Provias asi
como ante HIDRANDINA para el suministro eléctrico de los pozos.

104. Toda la informacién desarrollada en el presente parrafo forma parte del desarrollo de la parte demandante a través de su

Demanda Arbitral al tenor de su numeral 26. Asi se puede apreciar en la siguiente imagen:

26) Mediante Acta-CoDOSsT/LALIBERTAD/PNSU/v.1.0. del 10 de noviembre de
2021, representantes del Ministerio de Vivienda Construccion y Saneamiento.
Municipalidad Provincial de Chepén. Supervision y “Consorcio Aguas
Chepén”, establecen varios acuerdos. entre los cuales. que la suspension
continuar\é hasta que el ANA de respuesta al tramite de disponibilidad hidrica
de los pozos 05 y 06 y cue la Entidad sera la encargada de realizar los tréamites
ante la SBN a fin de contar con el szneamiento fisico legal y libre
disponibilidad de los terrenos, asi como el “Consorcio Aguas Chepén” se
compromete dar inicio a los tramites de autorizacidn de uso de vias ante
Provias asi como ante HIDRANDINA para el suministro eléctrico de los pozos.

2022-ANA-AAA.JZ de fecha 12 de abril de 2022; v, finalmente, el mismo 12 de abril de 2022 se estipuld la F{esoluu
Directoral N°0472- 2022-ANA-AAA JZ. Con esos cuatro documentos remitidos por parte de la ANA, se cumpl\ri‘a‘con el
primer acuerdo del Acta - Co00Ss1/LALIBERTAD/PNSU/v.1.0 de fecha 10 de noviembre de 2021 relacionado al ma‘%dg
la suspension ante la respuesta emitida por parte del ANA.

enex

106. En atencién a ello, en fecha 09 de mayo de 2022 a través de Acta000226/LALIBERTAD/PNSUN.1.0 se establecen los
siguientes acuerdos:
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109.

110.
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112.

113.
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En fecha 01 de junio de 2022, se suscribe el Acta de Reinicio de Actividades de Elaboracion del Expediente Técnico.
Entre los participantes se consideraron a las siguientes personas:

- Ing. Jorge Eduardo Llonto Romero (Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano).

- Ing. Kenny Wilber Montenegro Leiva (Subgerente de Estudios, Proyectos y Obras Publicas).
- Ing. Fredy Rodriguez Vega (Supervisor de obra).

- Sr. Rolfy Edhuin De Los Santos Carrillo (Representante comun).

Lo trascendental en el Acta estudiada se centra, primordialmente, en sus Gltimos parrafos, mismos que fueron analizados
en las primeras paginas del presente escrito. No obstante, inicialmente, se procedera con Ia consideracion temporal del
reinicio de actividades para graficar las lineas de tiempo que representen el incumplimiento de la parte demandante atn
alegando lo contrario de forma tan escaza en fundamentacion. Y, de forma posterior, se analizard y fundamentara,
finalmente, lo pactado.

Mediante Carta N°233-2022-REDLSC-RC fechada el dia 02 de junio de 2022, el contratista adjunta la solicitud de
Ampliacion de Plazo Parcial N°03.

Asimismo, el Contratista alega que, mediante Carta N°240-2022- REDSC-RC de fecha 02 de agosto de 2022 informo
acerca del cumplimiento del plazo de respuesta de la solicitud de Ampliacién de Plazo Parcial N°03, presentada con Carta
N°233-2022-RDLSC-RC. Ello en base al silencio administrativo de la Entidad, generando asi su consentimiento.

El Supervisor encargado de la presente contratacién cumple con remitir, en fecha 25 de agosto de 2022, comunicacion
electronica a la Subgerencia de Estudios Proyectos y Obras Publicas y a la Gerencia de Infraestructura y Desarrollo
Urbano manifestando el incumplimiento de las obligaciones contractuales aun después de haber firmado el acta de
reinicio de actividades.

En fecha 06 de octubre de 2022, la Gerencia de infraestructura y Desarrollo Urbano notifica la Carta N°051-2022-JCAJ-
GIDU-MPCH donde solicita a ia supervisién un informe del estado contractual el cual debera sustentarse técnica y
legalmente de conformidad a los términos de referencia de las bases integradas, el contrato y la normativa vigente

aplicable. Ello motivado por parte de la Entidad a una proxima resolucién contractual.

Por ello, el Ing. Freddy Rodriguez Vega a través de Carta N°012- 2022-FRV-CPO2CH/S en fecha 11 de octubre cumple
con remitir citado informe; en razdén al mismo, la Entidad Resuelve el contrato el dia 12 de octubre a través de Carta
Notarial N°2478. Los hechos detallados a través de la seccion tratada de este escrito, se pueden resumir, de forma pregt
en la siguiente linea de tiempo:

Lol TREE Remision de

27
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114. A ese nivel, cabe plantearnos la siguiente interrogante, aun cuando Consorcio Aguas de Chepén mantuvo una linea de
remision de Entregables, con y sin ampliaciones de plazo por causas externas al contratista, de entre 30 o 50 dias
calendario, pretende plantear una posicion en la que se justifique su sancionable inactividad por un plazo de 133 dias
calendario. Mas atn cuando se puede rescatar que trata de justificar la Resolucién contractual efectuada por la Entidad
bajo una causal sin fundamento, alegando nuestro cuestionamiento a su personal -situacion que nunca sucedié y no
demuestran- sino que, ademas, por encima de lo realmente sucedido tratan de poner a discusion su posicidn sin base
legal vélida.

115. Asi, tenemos que al tenor del numeral 29 y 30 de su escrito de Demanda Arbitral, Consorcio Aguas de Chepén sefala lo
siguiente con respecto a la posicién legal y vélida sostenida por su contraparte, para fundamentar 2 Resolucidn
Contractual en atencion al reiterado incumplimiento de obligaciones por parte del Consuitor Proyectista:

z9. El segundo parrafo de la carta Que resunive el contraro. ¢ comao sigese:

Como se puede apreciar en dicho paérrafo, la Entidad. no sefala ninguna Jde
las causales que se menciond anteriormente. sobre [os Mmotivos de nuestra
conciliacidon extrajudicial. solo se basa en un Mmotivo., “no poner a disposicion
el plantel profesional iddneo y suficiente™. como puede deducir la Entidad
GQue mi representada haya puesto a disposicidn al personal suficiente idSnec.
a sabiendas que mi personal Mo esta a cargo de la Municipalidad sino de mi
representada y comeo puede cuestionar su profesionalismo. siendo esto una
prueba que si se encontraba mi Ppersonal a pesar que la entidad. no resolvid 1o
que se habia requerido. como la ampliacion de plazo vy la disponibilidad del
terrenc vy la designacidn de los profesionales = cargo de la coordinacidn v
supervisidon de la obra.

30. Conforme a los hechos expuestos. el Consorcio Aguas de hepén no ha
incumplido con sus obligaciones; por lo tanto. la resolucidn del Contrato N°
017-2019- MPCH/CS. efectuacia por la Entidad es ineficazr por cuanto no ha
‘conﬁgurado los supuestos establecidos en los articulos 165 del Reglamento de
o Ly de Contrataciores adexl Estado: asimismo, rampoco exiite ary
incumplimiento de obligaciones por parte del Consorcio que genere la
aplicacicon del! procedimiento de resolucion establecido en el articulo 165 del
referido Reglamento.

116. Como se aprecia, Consorcio Aguas de Chepén, muy al margen de su conducta negligente con respecto al incumplimiento
de sus obligaciones contractuales, demostrado no una, sino en dos ocasiones -en referencia al incumplimiento acogido

en el Acta de Acuerdos del dia 09 de mayo de 2022-, también considera necesario alegar hechos que no corresponde

117. Del presente desarrollo, entonces, se puede establecer que, como causal principal de Resolucion Contractual se puede
estipular lo siguiente:

Incumplimiento de obligaciones contractuales:

Motivos:

No ha manifestado intenciones de reiniciar las actividades.

No ha puesto a disposicion al plantel profesional iddneo y suficiente para cumplir con los alcances del servicio.
No ha remitido informacion referente del saldo restante de ejecutar de las obligaciones contractuales.
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Falta de alcance en gestion, tramitacion y pronunciamiento sobre distintos acuerdos pactados con esta Entidad -
referencias directas a las actas de acuerdos varios y actas de reinicio pactadas con esta Entidad.

Todo ello, en un plaze injustificable de 133 dias calendarios en los que no se recibié avance ni notificacion de las
actuaciones de Consorcio Aguas de Chepén con respecto al avance de las actividades de Elaboracion del Expediente
Tecnico desde la suscripcién del Acta de Reinicio de Actividades.

Ahora bien, el contratista redacta en su décimo tercer numeral de su escrito de Demanda Arbitral, su razonamiento con
respecto a las causales de ampliaciones de plazo como eximentes de responsabilidad contractual. Cabe planteamos la
pregunta de si ;se trataria de una posible asuncion de la posicion alegada por Ia Entidad con respecto a la corroboracion
del incumplimiento de obligaciones contractuales del contratista? Pues bien, ¢es valida la justificacion del incumplimiento
contractual del contratista tratando de ampararse en las ampliaciones de plazo solicitadas? La respuesta, dada la

situacién y acorde a lo fundamento es una negativa firme.

No se puede considerar una ampliacién de plazo contractual como una eximente de responsabilidad por el incumplimiento
generado por la falta de diligencia de Consorcio Aguas de Chepén. El contratista nunca ha tratado de justificar su
incumplimiento. Muy por el contrario, se ha demostrado que es una conducta reiterada. Ademas de haber tratado de
justificar su posicion a base de interpretaciones extraordinarias de un documento de Resolucién Contractual efectuado
en su contra.

Asi pues, en razon a los argumentos descritos a (o largo del presente documento, queda demostrado el actuar negligente
de Consorcio Aguas de Chepén toda vez que no ha cumplido con demostrar el incumplimiento de la Municipalidad.
Asimismo, dentro de los plazos no se configura una causal consecuente que avale el incumplimiento gue han tratado de
argumentar en base a la ampliacion de plazo solicitada.

Por consiguiente, solicitamos que, la primera pretension principal formulada por parte de CONSORCIO AGUAS DE
CHEPEN sea declarada INFUNDADA en todos sus extremos.

El razonamiento segmentado a través del presente desarrollo junto con las consideraciones preliminares sobre la
estructura y funcionamiento del presupuesto publico, avalan un sustento valido y conforme a derecho, para considerar
desubicada y carente de légica la pretension estipulada por parte de Consorcio Aguas de Chepén. Pues bien, se esta
considerando una interpretacion errada del funcionamiento de la distribucion del erario para las Contrataciones Estatales
que desenvuelvan las Entidades por el incumplimiento de obligaciones de una de las partes de determinada contratacion.
Ademas de haber demostrado en tiempo, hechos y normas el actuar poco diligente y la conducta reiterada de
incumplimiento de la parte demandante.

POSICION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

Generalidades de la presente contratacién

En primer lugar, es menester hacer mencion a que, el Concurso Plblico N°001-2019-MPCH/CS, es el anteced (
que deriva el Contrato N°017-2019-MPCH/CS, para la contratacién de consultoria de obra para la ELBORACION
EXPEDIENTE TECNICO DEL PROYECTO INTEGRAL DENOMINADO: “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS
SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL DISTRITO DE CHEPEN, PROVINCIA DE CHEPEN,
DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD”.

La definicién de un Contrato en el marco de las Contrataciones con el Estado parte del hecho de que este tiene la
necesidad de abastecerse de bienes, servicios y obras. Asi, el Estado puede crear vinculos con personas naturales o
juridicas que le prevean los recursos necesarios para operar.

Este tipo de contrataciones se realiza en la aplicacion de una gestion encargada de responder a las necesidades de la
ciudadania. Ello somete al Estado a la responsabilidad de contratar a los proveedores adecuados para el cumplimiento
de obras y proyectos.

De conformidad con la Opinian N°156-2019/DTN, emitida por la Direccién Técnico Normativa del Organismo Supervisor

de las Contrataciones del Estado -DTN del OSCE-, se puede rescatar lo siguiente:
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“2.1.1. De manera previa, es importante mencionar que, una vez perfeccionado el contrato, el contratista se
compromete a ejecutar las prestaciones pactadas en favor de la Entidad, mientras que esta ultima se compromete
a pagar al contratista la contraprestacién acordada. Bajo estos términos, el contrato se entendera cumplido cuando
ambas partes ejecuten sus prestaciones a satisfaccién de sus respectivas contrapartes”.

En compariia, se toma en consideracion Io redactado en la Opinién N°002-2022/DTN en relacidn con el vinculo
compromisorio de las partes con respecto a la ejecucion contractual;

“Sobre el particular, debe indicarse que, una vez perfeccionado el contrato, el contratista se compromete a ejecutar
las prestaciones pactadas en favor de la Entidad, mientras que esta Ultima se obliga a pagar al contratista la
contraprestacion acordada. Bajo estos términos, el contrato se entendera cumplido cuando ambas partes ejecuten
las prestaciones a su cargo, a satisfaccion de sus respectivas contrapartes.

Asi, el cumplimiento reciproco Y oportuno de las prestaciones pactadas es la situacion esperada en el ambito de la
contratacion publica; sin embargo, dicha situacién no siempre se verifica durante la ejecucion contractual, pues
alguna de las partes podria verse imposibilitada de cumplirias debido a eventos ajenos a su voluntad, que retrasen
o paralicen el cumplimiento de sus obligaciones.”

Lo que se considera un adecuado cumplimiento en la ejecucién de un contrato con el Estado se representa en una
situacion estimada. Sin embargo, de la lectura del segundo parrafo de la opinién citada se desprende las siguientes
lineas: “dicha situacién no siempre se verifica durante la ejecucion contractual, pues alguna de las partes podria verse
imposibilitada de cumplirlas debido a eventos ajenos a su voluntad, que retrases o paralicen el cumplimiento de sus
obligaciones”. Entonces, queda claro y preciso que, el maximo intérprete de las Contrataciones Publicas en el Per, bajo
el manto de la Ley de Contrataciones del Estado, contempla dentro de sus supuestos e interpretaciones una habitualidad
en las razones bajo las que determinada ejecucion puede no ser desarrollada de forma dptima.

Aunado a lo anterior, bajo el tenor dei tema abordado en el parrafo precedente, la Opinion N°059-2023/DNT emite
pronunciamiento respecto de los actos posteriores al perfeccionamiento del contrato que relaciona a las partes y las
obligaciones, que -en linea generales- asumen, tanto el contratista como la Entidad:

“2.1.2. En primer lugar, debe indicarse que, en el ambito de la anterior normativa de contrataciones del Estado, una
vez perfeccionado un contrato, el contratista se obliga a ejecutar las prestaciones pactadas a favor de la Entj
de conformidad con las disposiciones contractuales; por su parte, la Entidad se comprometla a pagar al cor) a
la contraprestacion correspondiente, en la forma y oportunidad establecidas en el contrato. /

durante la ejecucién del contrato, pues alguna de las partes podna mjustlﬂcadamente incumplir parcial o totalmen
sus obligaciones, o verse imposibilitada de cumplirias”.

Ahora bien, de la presente cita, se puede analizar que, en referencia a la nommativa anterior, con respecto al cumplimiento
de las obligaciones contractuales que vincula a una de las partes, en igual sentido, el maximo intérprete mantiene un
cuestionamiento y pronunciamiento lineas acorde a términos similares para indicar lo que se espera en un contrato con
el Estado.

En distintos afios, a través de distintos temas -2019, suspension del plazo de ejecucion contractual; 2022, obligacicn del
contratista de ejecutar el contrato con el personal ofertado; 2023, resolucion contractual-, siempre coincide en el tenor del
pronunciamiento correspondiente a lo que se estima de la ejecucion contractual y el cumplimiento de la responsabilidad
que una a las partes en el marco de una contratacion con el Estado.

La buena fe contractual es piedra angular en el marco de las contrataciones publicas. Esta, implica que las partes deban
actuar, honesta, leal y diligentemente en todas las etapas del contrato, desde su celebracion hasta su ejecucion y
cumplimiento en totalidad.

En el Perd, el principio de buena fe contractual esta consagrado en el articulo 1362 del Cédigo Civil peruano:

“Articulo 1362.- Buena Fe
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Los contratos deben negociarse, celebrarse y ejecutarse segun las reglas de la buena fe y comun intencién de las
partes.”

Entiéndase, la buena fe contractual implica que las partes involucradas en un contrato deben actuar con honestidad,
lealtad y rectitud durante todas las fases del proceso contractual. La trascendencia del presente principio se representa
en la manutencién proporcional de la equidad y la confianza entre las partes.

Concretamente, el principio de buena fe obliga a la administracién publica y a los contratistas a tener en cuenta las
exigencias éticas que emergen de la mutuo confianza en el proceso de celebracion, ejecucion y liguidacion de los
contratos.

Es asi que, el principio de buena fe contractual -que también se vincula con el principio de equidad- impone a las partes
el deber de actuar con ética en la celebracidn, interpretacion y ejecucion de los contratos. Por ello, la ley otorga validez y
obligatoriedad a los contratos siempre que los acuerdos se basen en la buena fe entre las partes. Sobre la base del
principio de buena fe contractual las partes deben otorgar a las clausulas del contrato el sentido que confluya a mantener
el equilibrio econémico del contrato.

El respecto letrado Diez Picazo, citado por Soszhana Zusman, indica lo siguiente de acuerdo a una definicidn precia, per
compresible en lineas generales, de lo que la buena fe refiere:

“Un standard de conducta arreglada a los imperativos éticos exigibles de acuerdo a la conciencia social imperante.
Eso quiere decir que (...). 1° contratos han de ser interpretados presuponiendo una lealtad Y una correccion en su
misma elaboracion, es decir, entendiendo que las partes al redactarlos quisieron expresarse seguin el modo normal
propio de gentes honestas y no buscando circunloquios, confusiones deliberadas u oscuridades; 2° la buena fe,
ademas de un punto de partida ha de ser también un punto de llegada. El contrato debe ser interpretado de manera
que el sentido que se le atribuya sea el mas conforme para llegar a un desenvolvimiento leal de las relaciones

contractuales y para llegar a las consecuencias contractuales conforme a las narmas éticas.”.

En consideracion primordial del ambito en especifico a tratar, una contratacion publica, se tiene que entender un acuerdo
en base a la oferta que mejor se adapte a la convocatoria lanzada por parte de determinada Entidad. Es ahi donde
erradica el razonamiento de la buena fe contractual en la suscripcién de un contrato estatal con especial primacia en el
entendimiento previo de la Entidad y el Contratista en la suscripcion de un contrato derivado de una etapa de seleccién

previamente guiada de lineamientos pre establecidos en una seccidn directamente vinculada pero distinta.

Tal como se detalld lineas arriba, corresponde contemplar lo dispuesto por el Articulo 2, inciso i, de la Ley N°30225, L.

de Contrataciones del Estado:

“i) Equidad, Las prestaciones y derechos de las partes deben guardad una razonable relacién de equivall‘afnci

proporcionalidad, sin perjuicio de las facultades que corresponden al Estado en la gestion del interés genera\l.‘if’\,\

O ni
z . . . NS M
Para un mejor entendimiento de la presente correlacién, es importante determinar lo que el cardcter conmutativo de un —~———

contrato (con el Estado), aporta a la delimitacién proporcional y equivalente de las prestaciones y derechos acomodados

en la buena fe contractual.

El conocido jurista De la Puente y Lavalle?, explica lo siguiente acerca de una definicion certera respecto de o que refiere

un contrato con caracter conmutativo:

“Se entiende por contrato conmutativo, aquel en el que la entidad de las prestaciones puede establecerse al
momento de celebrarse el contrato, de tal manera que cada parte conoce cuél es el contenido de su prestacion y
el de la otra parte, si la hubiere” (p.215).

Consecuentemente, corresponderia precisar que, por el caracter conmutativo que se atafie a una contratacion pliblica en
general, ambas partes, tanto contratista como Entidad, han delimitado una proporcionalidad y equivalencia con respecto
a las obligaciones reciprocas, asi como la asuncién del compromiso vinculada a comentada equivalencia hasta la

terminacion de la relacién contractual.

2 De la Puente y Lavalle, M. (2003). La convencién y el contrato (continuacion). ADVOCATUS Nueva Epoca. Octava Edicién. Doctrina. 2003-1. 25 de
enero de 2003. San Borja. Lima Pert.
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La corroboracién del caracter conmutativo de los contratos se da una vez que ambas prestaciones son correspondidas
entre si, compréndase, la asuncién del monto acordado y la ejecucién, en su totalidad, de la prestacién resultan
equivalentes entre si. Asi, la parte esencial indicadora del motivo por el cual las partes pactaron sobre el contrato refiere
directamente a la equivalencia de las prestaciones que necesariamente se deben la una a la otra.

Morén Urbina y Aguilera Becerril®, se pronuncian en el siguiente sentido:

“Por otra parte, el principio de buena fe contractual -que también se vincula con el principio de equidad- impone a
las partes el deber de actuar con ética en la celebracion, interpretacion y ejecucion de los contratos. Por ello, la ley
otorga validez y obligatoriedad a los contratos siempre que los acuerdos se basen en [a buena fe de ambas partes.
Asi pues, sobre Ia base del principio de la buena fe contractual las partes deben otorgar a las clausulas del contrato
el sentido que confluya a mantener el equilibrio econémico del contrato.

Asi, en razon al principio de equidad -recogido en la Ley de Contrataciones del Estado- se refleja el cardcter
conmutativo del contrato y del principio de buena fe contractual. La Obligacién del contratista debe guardar plena
equivalencia con la retribucién que debera abonarle la entidad.”

De un entendimiento comparativo, se desprende que, la comun intencién de las partes, necesariamente se relaciona y
tiene gran incidencia en la equivalencia y proporcionalidad de prestaciones y derecho que, en acuerdo de voluntad de
partes, tanto el contratista como la Entidad Publica decidieron pactar.

Contrato de consuitoria para la elaboracién de Expediente Técnico

Como se desprende de la nomenclatura del presente contrato, la contratacién tiene como finalidad la elaboracién del
Expediente Técnico del Proyecto Integral denominado: “MEJORAMIENTO Y AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE
AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL DISTRITO DE CHEPEN, PROVINCIA DE CHEPEN, DEPARTAMENTO DE
LA LIBERTAD".

Asimismo, el contrato de consuitaria para la elaboracion del Expediente Técnico, el CONTRATQ, estipula en su cldusula
segunda el objeto del mismo. Tal como se puede apreciar en la siguiente imagen:

QV‘I_EVHAU_SVULA SEGUNDA: OBJETO
. objeto la contratacion de Consulteria de Obra para la ELABORACION
DEL FXPEUILN TE TECNICO DE! PROYECTO INTEGRAL DENOMINADO: “MEJORAMIENTO Y

AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL DISTRITO% ‘
CHEPEN, PROVINCIA DE CHEPEN, DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD". 7€

" v—\ l’ "
2 ato tiene po

ik

Asi, al respecto, este Tribunal Arbitral considera pertinente plasmar las principales aseveraciones y presupuestoskque;

desprenden del entendimiento de un contrato de consultoria para la elaboracién de un Expediente Técnico en la norm V%ﬂ
N

de las Contrataciones del Estado.

Asi, el ANEXO N°01 del Decreto Legislativo N°344-2018-EF, “DEFINICIONES". redacta lo siguiente respecto de la

Consultoria de Obra, donde podemos encontrar comentada denominacion:

“Consultoria de obra: Servicios profesionales altamente calificados consistente en la elaboracién del expediente

técnico de obras, en la supervision de la elaboracion de expediente técnico de obra o en la supervisién de obras.”.

Entiéndase, la Consultoria para la Elaboracion del Expediente Técnico se sitia dentro de la mixologia de lo que se conoce
como una Consultoria de Obra segun lo redactado por el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Asimismo, lineas adelante, en el mismo listado de definiciones del ANEXO N°01 encontramos la definicién de Expediente

Técnico de obra:

“Expediente Técnico de Obra: El conjunto de documentos que comprende: memoria descriptiva, especificaciones
técnicas, planos de ejecucion de obra, metrados, presupuesto de obra, fecha de determinacién del presupuesto de

2 Morén Urbina, J. y Aguilera Becerril, Z. (2019). Aspectos juridicos de la contratacion estatal. Lo Esencial del Derecho. Fondo Editorial de la Pontificia
Universidad Catdlica del Pend — PUCP-. Lima. Perd.

yo——
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obra, andlisis de precios, calendario de avance de obra valorizado, férmulas polinémicas y, si el caso lo requiere,
estudio de suelos, estudio geoldgico, de impacto ambiental u otros complementarios.”.

153. La definicion inicial, una vez entendido el concepto de lo que busca la contratacién -Expediente Técnico de Obra-, es
base del pronunciamiento de DTN del OSCE a través de la Opinién N°198-2019/DTN:

“(...) se debe mencionar que, de conformidad con el anexo N°1 del Reglamento, una consultoria de obra puede
consistir en: i) la elaboracion de expediente técnico; ii) la supervisin de obra; y iii) la supervision de la elaboracion
del expediente técnico de obra.”.
iii. Resolucién contractual en materia de las Contrataciones del Estado
154. Ahora, para un mejor entendimiento del presente primer punto controvertido es importante revisar y analizar lo que la
figura de la Resolucién de Contrato refiere, la misma se presenta como una forma de extincion de obligaciones a través
de la cual, una de las partes deja sin efecto un contrato vélido por causal sobreviniente a su celebracicn (definicion
expresamente cefiida a lo que el Cédigo Civil dispone en su articulo 1371).

155. Con un enfoque preciso en el drea de estudio, el profesor Guzman Napuri* sefiala que:

“La resolucion contractual es una manera anormal de terminacion del contrato administrativo, el cual puede ocurrir
por diversas causales, que pueden ser imputables a la entidad, al contratista o ninguna de ellas.”.

156. EI CONTRATO suscribe lo siguiente respecto de la Resolucion del mismo. Se revisa:

CLAUSULA DECIMA TERCERA: RESOLUCION DEL CONTRATO
Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, de rmform:mad con el numeral 32.3 del articulo 32
y articulo 36 de la Ley de Contrataciones del £ stado, y el articulo 164 de su Reglamento. De darse

MU JC €I

ram LAENTIDAD procedera de acuerdo a lo establecido en el articulo 165 del Reglamento de la 3 Ley
e Contrataciones de! Estado

157. Por su parte, la Ley de Contrataciones del Estado; en su articulo 32, numeral 32.3., y articulo 36; redacta:

“Articulo 32.- Contrato

incumplimiento, conforme a lo previsto en el reglamento

Articulo 36.- Resolucidn de los contratos

36.1 Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, por caso fortuito o fuerza mayor que imposibilite de manera
definitiva la continuacion del contrato, por incumplimiento de sus obligaciones conforme lo establecido en el
reglamento, o por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a alguna de las
partes.

36.2 Cuando se resuelva el contrato por causas imputables a alguna de las partes, se debe resarcir los dafios y
perjuicios ocasionados. No corresponde el pago de dafios y perjuicios en los casos de corrupcion de funcionarios
o servidores propiciada por parte del contratista, de conformidad a lo establecido en el articulo 11 de la presente

Ley.".

* Guzman Napuri, C. (2020). Manual de la Ley de Contrataciones del Estado. Gaceta Juridica, p.560.

-
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158. A su vez, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado®, en su articulo 164 y articulo 165, sefiala lo que se
puede a continuacion:

“Articulo 164.- Causales de resolucién

164.1. La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el articulo 36 de la Ley, en los casos en que el
contratista:
a) Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o reglamentarias a su cargo, pese a haber
sido requerido para ello;

b) Haya llegado a acumular el monto maximo de la penalidad por mora o el monto méaximo para otras
penalidades, en la ejecucion de la prestacién a su cargo; o

c) Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacion, pese a haber sido requerido para
corregir tal situacion.

164.2. El contratista puede solicitar la resolucidn del contrato en los casos en que la Entidad incumpla
injustificadamente con el pago y/u otras obligaciones esenciales a su cargo, pese a haber sido requerida conforme
al procedimiento establecido en el articulo 165.

164.3. Cualquiera de las partes puede resolver el contrato por caso fortuito, fuerza mayor o por hecho sobreviniente
al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a las partes y que imposibilite de manera definitiva la

continuacion de la ejecucion del contrato.
Articulo 165.- Procedimiento de resolucién de contrato

165.1. Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte perjudicada requiere mediante
carta notarial que las ejecute en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

165.2. Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o sofisticacion de la contratacion, la
Entidad puede establecer plazos mayores, pero en ningdn caso mayor a quince (15) dias. En caso de ejecucion de

obras se otorga un plazo de quince (15) dias.

165.3. Si vencido dicho plazo el incumplimiento continta, la parte perjudicada puede resolver el contrato en forma
total o parcial, comunicando mediante carta notarial la decisién de resolver el contrato. El contrato queda resuelto

de pleno derecho a partir de la recepcion de dicha comunicacion.

165.4. La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el cumplimiento al contratista, cuando se deba

con claridad qué parte del contrato queda resuelta si persistiera el incumplimiento. De no hacerse tal precision, se
entiende que la resolucién es total.”

159. Sinos centramos en el entendimiento del articulo 165 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, podemos
verificar que, tanto en el numeral 165.1, el numeral 165.3 y numeral 165.4 se estipula que la resolucion del contrato
obedece a una forma establecida. Entiéndase, un procedimiento formal, es decir, obedece y se relaciona directamente a

lo estipulado expresamente en el aparato normativo legal reglamentario.

160. Se puede entender, entonces, que una resolucién contractual que esté facultada y goce de validez requiere ser realizada
y notificada segin la formalidad establecida en el articulo 165 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

5 Reglamento de Contrataciones del Estado vigente al momento de la convocatoria de la presente contratacién. Con excepcidén de modificaciones
posteriores al dia 04 de octubre de 2019.
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En concordancia con lo antecedente, el articulo 166.3. del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, expresa
el lineamiento pertinente con respecto al consentimiento de la resolucién contractual acorde a lo que se puede leer a
continuacién:

“Articulo 166.- Efectos de la resolucién

166.3. Cualquier controversia relacionada con la resolucién del contrato puede ser sometida por la parte interesada
a conciliacion y/o arbitraje dentro de los treinta (30) dias habiles siguientes de notificada la resolucién. Vencido este
plazo sin que se haya iniciado ninguno de estos procedimientos, se entiende que la resolucion del contrato ha
quedado consentida.”

ElTribunal de Contrataciones del Estado, a través de la Resolucién N°638-2022-TCE-S1, de fecha 26 de febrero de 2022,
ha expresado lo siguiente sobre el presente desarrollo:

“Asi, en principio, resulta necesario verificar si la decision de resolver el contrato, por parte de la Entidad, ha
quedado consentida por no haber iniciado el Contratista, dentro del plazo legal establecido para tal efecto (30 dias

habiles), los mecanismos de solucion de controversias, es decir, la conciliacion y/o arbitraje.”

Consecuentemente, es correcto afirmar que, una vez vencido el plazo de caducidad de treinta (30) dias habiles para el
inicio de los mecanismos de solucion de controversias de parte de la Entidad, sin que se haya iniciado el mismo, se
considera que la resolucion ha quedado consentida.

Ahora bien, de la discusion enmarcada en el expediente arbitral tratado se puede advertir que, la pretension principal
tiene diversos temas de discusion alrededor de la nulidad, validez o invalidez, eficacia o ineficacia, de la resolucién
desarrollada por la Entidad. En ese sentido, este Tribunal Arbitral desarrollara el andlisis de la misma, de conformidad al
orden indicado a continuacion:

(i) Procedimiento de resolucién contractual seguido por la Municipalidad Provincial de Chepén respecto del

contrato para el servicio de Consultoria de Obra para la elaboracion del Expediente Técnico del Proyecto
Integral denominado: “"AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y

LIBERTAD", Contrato N°017-2019-MPCH/CS”, decision contenida en la Carta Notarial N°2478 d
de octubre de 2022 con asunto “COMUNICACION DE RESOLUCION DE CONTRATO". |
e
(i) Dilucidacién del supuesto incumplimiento irreversible de obligaciones por parte de Consorcic}-\vsgg:yas d
Chepén vinculado directamente a lo contenido en la Carta Notarial N°2478 de fecha 12 de octubreXd
con asunto “COMUNICACION DE RESOLUCION DE CONTRATO”.

En ese sentido, el anélisis del primer punto controvertido seguiré el desarrollo descrito anteriormente, a efectos de

mantener un orden correlativo en los argumentos esbozados por este Tribunal Arbitral.

(i) Procedimiento de resolucién contractual seguide por la Municipalidad Provincial de Chepén respecto del
contrato para el servicio de Consultoria de Obra para la elaboracion del Expediente Técnico del Proyecto
Integral denominado: “AMPLIACION Y MEJORAMIENTO DEL SISTEMA DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO DE LA CIUDAD DE CHEPEN, PROVINCIA DE CHEPEN — DEPARTAMENTO DE LA
LIBERTAD”, Contrato N°017-2019-MPCH/CS”, decision contenida en la Carta Notarial N°2478 de fecha 12 de
octubre de 2022 con asunto “COMUNICACION DE RESOLUCION DE CONTRATO”.

Respecto de la resolucion contractual efectuada por parte de la Municipalidad Provincial de Chepén y, con la intencién
de determinar la validez o invalidez del objeto del acto resolutivo por la parte DEMANDADA se procede al desarrollo de
los siguientes argumentos, tomando en consideracion la causal resolutoria invocada por la Entidad, la normativa aplicable,
los medios probatorios ofrecidos por las partes procesales, y los argumentos esgrimidos durante el desarrollo del presente
arbitraje.

En principio, la Municipalidad Provincial de Chepén a través del Carta Notarial N°2478 con asunto “COMUNICACION DE
RESOLUCION DE CONTRATOQ" resuelve el CONTRATO. Esta resolucion se acoge al procedimiento desarrollado por
parte del numeral 165.4 del articulo 165 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. Se observa:
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168. Elnumeral citado se lee bajo los siguientes términos:

“Articulo 165.- Procedimiento de resolucién de contrato

()

165.4. La Entidad puede resolver el contrato sin requerir previamente el cumplimiento al contratista, cuando se deba
a la acumulacién del monto méximo de la penalidad por mora u otras penalidades o cuando la situacién de
incumplimiento no pueda ser revertida. En estos casos, basta con comunicar al contratista mediante carta notarial,
la decision de resolver el contrato.”

169. La consideracién preliminar de la Entidad corresponde a la irreversibilidad del incumplimiento por parte del
Consorcio Aguas de Chepén. En ese sentido, y de acuerdo a la normativa (numeral 165.4 del articulo 165 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado), no es necesario otorgar un plazo para el requerimiento de ejecucion de
obligaciones -que hayan sido calificadas como de incumplimiento irreversible-.

170. Por la naturaleza de la tipologia de la contratacién resulta necesario hacer una comparativa sub normativa. Misma que
se encuentra orientada segun Io dispuesto en los numerales 165.1., 165.2., 165.3, y 165.4 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado. Los presupuestos a analizar serian: i) la diferenciacion temporal de requerimiento bajo
apercibimiento, ii) la obligatoriedad del requerimiento, iii) la tipologia de la contratacién de acuerdo al caso y iv)

anulacién de la obligatoriedad del requerimiento. Para una dilucidacién objetiva y consistente se ha elaborado el si
apoyo grafico:

Articulo 165.- Procedimiento de resclucicn de contrato

Descripcion Analisis

Numeral
Si alguna de [as partes falta al
cumplimiento de sus cbligaciones, la
arte perjudicada requiere mediante
Numeral | Pe"e Pen . b . De no considerar ninglin supuesto considerado en el numeral 165.2., el plazo méximo para
carta notarial que las ejecute_en un L L )
165.1. — .. | requerimiento de cumplimiento es de cinco (5) dias.

plazo no mayor a cinco (5) dias

bajo apercibimiento de resolver el
contrato,

Dependiendo del monto contractual | i . R o X
P Si se consideran las caracteristicas de la contratacién segln los adjetivos descritos en la

de la complejidad, envergad . v s
yeta-complejidad: SnVorgadU,0 primera parte del numeral 165.2 el plazo de requerimiento podria ser mayor a cinco (5) dias,

sofisticacion de la contratacién, la

Numeral | entidad puede establecer plazos
165.2. mayores, pero en ningin caso

mavyor a guince (15) dias. En caso | De tratarse de la ejecucion de una obra, obligatoriamente se tendria que otorgar el plazo de

de ejecucion de obras se otorga un | quince (15) dias como requerimiento bajo apercibimiento.

plazo de quince (15) dias.
i__vencido dicho lazo e

incumplimiento contintia, la parte

erjudicada puede resolver el .
Numeral N Independientemente del plazo dispuesto, si posterior a su caducidad se continua con el
contrato en forma total o parcial, | - L
165.3. " incumplimiento la parte perjudicada puede resolver ei contralo.
comunicando mediante carta

pero no mayor a quince (15) dias.

notarial la decisién de resolver el

contrato. El contrato queda resuelto
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contrato sin requerir previamente el
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Numeral | otras penalidades o cuando la
165.4. situacion de incumplimiento no

Cualquier tipo de plazo para requerimiento de cumplimiento bajec apercibimiento queda
desvinculado del procedimiento siempre que se contemplen los presupuestos desarrollados

i al tenor del numeral 165.4.
pueda ser revertida. En_estos

casos, basta comunicar _al
contratista mediante carta

notarial la decisién de resolver el
contrato.

171. Para la resolucién contractual analizada, la Municipalidad Provincial de Chepén ha considerado que, técnicamente, las
obligaciones bajo las que el contratista ha caido en incumplimiento no tienen cabida de reversibilidad debido a que
reiteradamente vienen incumpliéndose. Y, consecuentemente, existiria una situacion que atafie directamente la
resolucion contractual, de forma inminente.

172. Ahora bien, Ia obligatoriedad de seguir el procedimiento de resolucién de contrato previsto en el Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado es trascendental en este tipo de situaciones, y asf lo ha demostrado la Sala Plena del
Tribunal de Contrataciones del Estado. A propdsito, se revisa el Acuerdo de Sala Plena N°06/2012:

"EnloscasosderesoluciondecontratosJasEntidadesestanobligadasacumplirconel procedimiento de resolucion
contractual previstoenelarticulo169del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado por Decreto
Supremo N°184- 2008-EF y modificado por el Decreto Supremo N°138-2012-EF [véase art. 165 del nuevo RLCE],
La inobservancia del mencionado procedimiento por parte de la Entidad, implica la exencién de responsabilidad del

Contratista, sin perjuicio de la responsabilidad administrativa de los funcionarios y/o servidores responsables".

173. En este sentido, en la resolucién contractual bajo analisis en el presente arbitraje, corresponde analizar los elementos

regla general de un procedimiento de intimacién de requerimiento previo de cumplimiento mediante carta notari
supuesto excepcional en el que no es necesario el requerimiento previo mediante carta notarial en dos supuest

() En el caso de acumulacién de la maxima penalidad por mora y

(i) En caso la situacion de incumplimiento no pueda ser revertida.

DE CONTRATO” y

segln lo sustentado por la Entidad, nos ubicariamos en el supuesto excepcional en gue no es necesario este
requerimiento previo, y especificamente en el supuesto de una situacion de incumplimiento que “no puede ser revertida”.
Esto se desprende también del texto de la referida carta:
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Por lo que, el procedimiento resolutorio seguido por la Entidad se puede graficar como sigue a continuacion:

Procedimiento de Resolucién Contractual
seguido por la Municipalidad Provincial de
Chepén
v

Carta Notwrial N“2478 -
Resolucién de Contrato
N°017-2019-MPCH/CS

\
Articulo 165 RLCE
S - A

f }
v v l v
Numeral 165.1 Numeral 165.2 Numeral 165.3 Numeral 165.2
| | v
* i Inobligatoriedad de
Requerimiento bajo Requerimiento bajo Efectividad de R ucﬁlmicnlo‘ bajo
apercibimiento apercibimiento apercibimiento e:lp._\rc,bim.c-noj
rcsol}utWo rcsol‘uuvo rcsol‘uuvo resolutivo
¥ v v v
Max. cinco (3) dias Max. quince (15) Comunicacién Comunicacién de
dias / Quince (15) de Resolucién Resolucién Directa
l dias exactos de Contrato {
4 . .
Incumplimiento de ¥ ~ 1 - Conurato A v|. 16 Tncum, :mi 1L
obligaciones N . v resuelto desde Ao R aento
Complejidad, Ejecucién tecepcitn de de monto irreversible
envergad ix
en ersn ura deobrns Catth Neotiial m“’l'mo
soufiscacion ; pA
Penalidad Otras |
por penalidades
mora l

175. Por ende, para solucionar esta controversia, este Tribunal Arbitral debe remitirse a un andlisis de la referida Carta Notarial
N°2478, dénde se puede evidenciar que el sustento de la resolucién efectuada por la Municipalidad Provincial de Chepén
se basa en el Informe N°678-2022-MPCH-GIDU/SEPOR de fecha 15.08.2022 emitido por la Subgerencia de Proyectos,

Estudios y Obras de la Entidad, asi como en la Carta N°006-2022-FRV-CP02CH/S de fecha 24.06.2022 y Carta N°008-
2022-FRV-CP02CH/S de fecha 04.07.2022 de la Supervision, como se ve en el texto de la citada carta notarial:
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176. Asi se tiene que de lo indicado en el Informe N°678-2022-MPCH-GIDU/SEPOR emitido por la Subgerencia de Proyectos,
Estudios y Obras, dicha dependencia administrativa de la Entidad manifiesta que el CONSORCIO AGUAS DE CHEPEN,
no habria manifestado intencién de reiniciar las actividades, al no poner a disposicion el plantel profesional idéneo y
suficiente para cumplir con los alcances del servicio, ademas de no haber remitido informacién referente del saldo restante
a ejecutar de las obligaciones contractuales, asi como la falta de alcance en gestion, tramitacion y pronunciamiento sobre
los distintos acuerdos pactados con la Entidad a través de las reuniones convocadas por el Ministerio de Vivienda,
Construccion y Saneamiento.

En base a aquellos argumentos, dicha subgerencia de la Entidad concluye que el Consorcio Aguas de Chepén, ha faltado
al cumplimiento de sus obligaciones contractuales por lo que la Entidad se encontraria facultada para invocar resolucion

de contrato de conformidad con el articulo 165° del Reglamento.

177. Asimismo, la Carta N°006-2022-FRV-CP02CH/S de fecha 24.06.2022 y la Carta N°008-2022-FRV-CP02CH/S de fecha
04.07.2022 en igual sentido refieren los mismos argumentos del Informe N°678-2022-MPCH-GIDU/SEPOR para alegar
incumplimiento de obligaciones del Consorcio Aguas de Chepén.

178. Es asi que la Entidad en base a lo expresado en dichos documentos, adopta su decisidn resolutoria calificando como
irreversible el incumplimiento de obligaciones en el que supuestamente se encontraria incurso el Consorcio Aguas de
Chepén, conforme es de verse del texto de la Carta Notarial N°2478.

179. Por consiguiente, lo que considera necesario analizar este Tribunal Arbitral, no es si efectivamente el Consorcio Aguas
de Chepén cumplié o incumplié diversas prestaciones a su cargo a lo largo de la ejecucion contractual, sino si
efectivamente las obligaciones que son imputadas por la Entidad en la Carta Notarial N°2478 camio incumplimientos del
Consorcio Aguas de Chepén, eran “irreversibles”.

180. Para estos fines, es importante entender el concepto de irreversibilidad y de revertir, que, seglin la RAE, implican en el
caso del primero un adjetivo que significa “que no es reversible”, en tanto que el segundo implica en su primera acepcion
de verbo intransitivo lo siguiente: “Dicho de una cosa: Volver al estado o condicién que tuvo antes™

181. Bajo esta definicion, este Tribunal Arbitral entiende que el numeral 165.4 del articulo 165° del RLCE, al hacer referencia
a un supuesto que “no pueda ser revertido”, en su sustancia juridica esta aludiendo a una situacion en la cual, atn si se

le diera aviso al deudor (Consorcio Aguas de Chepén), seria “materialmente imposible™ que cumpla con su obligacion.

182.

sancionadas mediante la mora automatica.

s
NQ DE AY
183. En este caso, nos referimos a obligaciones que, por su sdlo incumplimiento, ya sea por pacto expreso de las partes o por——

su propia naturaleza, no tenga sentido alguno sujetarlas a un régimen de mora, cémo vendria a ser el caso, por ejemplo,
de las obligaciones de no hacer de ejecucion instantanea, que seguin lo dispuesto en el articulo 1160° del Codigo Civil,

por regla general, no son susceptibles de estar sujetas a mora’.

184. Esto se debe a la referencia expresa que hace el articulo 165° del RLCE dentro de su supuesto de excepcion contenido
en el numeral 165.4, de que no existe la necesidad de requerir el cumplimiento mediante carta notarial en el caso de que
se haya acumulado la méxima penalidad o cuando el incumplimiento sea irreversible.

185. De este modo, en una interpretacion contrario sensu, esto implica que la Entidad debia notificar en el caso que se tratara
de un incumplimiento susceptible de mora y no se haya acumulado la méxima penalidad por el Consorcio Aguas de
Chepén o que no se haya producido un incumplimiento irreversible por dicho Consultor.

186. Por consiguiente, nos sirve para entender que el concepto de no “revertir” en el articulo 165° del RLCE, en realidad hace
referencia a supuestos de incumplimiento por inejecucién de la obligacién, en los que sea materialmente imposible que
siga existiendo interés del acreedor (Municipalidad Provincial de Chepén) en continuar con la ejecucion de la obligacion,
debido a la naturaleza de esencialidad del incumplimiento una vez se produzca el mismo, y que materiaimente sea
innecesario que se intime en mora, porque es irreparable el dafio causado por el incumplimiento o no es susceptible de
un cumplimiento tardio.

“Real Academia de la Lengua fiola, Dicci 10, C ltado en https://dle.rae.es/irreversible, al 26setiembre2024.

7 CARDENAS QUIROS, Carlos. La mora del deudor en los obiigaciones con prestacion de no hacer. Themis-Revista de Derecho, ISSN 18109934, ISN-e2410-9592, N°12, 1988, pgs 72-77.
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187. En esalinea, se puede entender que los incumplimientos irreversibles se producen cuando el incumplimiento no se puede
revertir (volver atrds o deshacer) y dejar en las mismas condiciones iniciales, Asi también estamos ante un incumplimiento

irreversible cuando la ejecucion de la obligacion se agota en si misma, es decir, que sélo existe una oportunidad para

efectuarla.

188. Asimismo, siguiendo esa linea, en Resolucion N°1035-2013-TC-S2 el Tribunal de Contrataciones del Estado, refiriéndose

al incumplimiento irreversible de obligaciones contractuales, sefiala lo siguiente: “18...) Cabe precisar que la causal invocada por

la norma alude a casos en que, con el incumplimiento contractual ya no se conseguiria la finalidad para la cual se suscribio el contrato, no teniendo

la Entidad ningdin interés en requerir el cumplimiento de las obligaciones al Contratista {...)."

189. En este orden de ideas, corresponde analizar el Contrato celebrado por las partes y determinar si los incumplimientos
que la Entidad imputa como causa resolutoria en la Carta Notarial N°2478, son efectivamente incumplimientos
susceptibles de ser sancionados contractualmente mediante mora o si existe un pacto expreso de las partes en el Contrato
para que los incumplimientos determinados por la Entidad en dicha Carta Notarial N°2478 sean sancionados con mayor
gravedad, por un supuesto mas gravoso que la mora, o si por la propia naturaleza de la obligacién incumplida su
inejecucion instantanea determina que el dafio sea permanente e irreparable mediante su ejecucion tardia.

190. Asfitenemos que, en el Contrato N°017-2019-MPCH/CS, la Clausula Duodécima al regular lo referente a las penalidades
establece lo siguiente:

ODECIMA; PENALIDSADES
. CONTRATISTA incurces N retraso Inustificado on @ ejoecucion de as prestacronas ojato dol
trata, LA ENTICAD o splica automaticarenta unE Penalcad Por Mora Por CAada Gis de atrasc, de
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191. Como es de verse de lo establecido en la citada Clausula Duodécima del Contrato N°017-2019-MPCH/CS, se verifica
que ademas de la penalidad por mora, establece siete (07) supuestos de incumplimiento del Consultor que dan lugar a
la aplicacion de otras penalidades, entre los cuales resultan relevantes para el caso arbitral bajo analisis, las causas
penalizables siguientes: 2 y 2A, toda vez que ellas guardan relacion con las situaciones que fueron invocadas por la

Entidad como causa resolutoria, como se muestra a continuacion:

Otras penalidades Causas i das como i imi del C io Aguas de Chepén
segun Clausula Duodécima del Contrato N°017-2019- segun Carta Notarial N°2478
MPCH/CS
i) No haber remitido informacion referente del saldo restante a ejecutar de las obligaciones
2. No atender sin justificacion alguna y dentro de los plezos contractuales.
indicados por la ENTIDAD, las solicitudes y/o requerimientos | ii) Falta de alcance en gestion, tramitacién y pronunciami sobre distil acuerdos di
i que el supervi idad efectie al Consultor con Ia Entidad a través de reuniones convocadas por el Ministerio de Vivienda, Construccion y
mediante documento. Saneamiento.
2A. Reemp por segunda vez o mas a i iii) No poner a di on ¢l plantel pr Idoneo v suficiente para cumplir con el alcance del
del equipo de estudios de su oferta técnica / No cumplir con servicio.
su participacién.
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192.

193.

194.

195.

196.

Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén

Tabla comparativa de causales de incumplimiento

Es asi como, del propio texto de la Clausula Duodécima del Contrato, se advierte que para las causas i) y ii) (descritas en
la Tabla comparativa mostrada lineas arriba) que fueron invocadas por la Entidad como incumplimientos del Consorcio Aguas
de Chepén, correspondia que la Entidad estableciera mediante documento, un plazo para que el Consorcio Aguas de
Chepén cumpliera con atender dichos requerimientos, siendo la sancién contractual prevista por su incumplimiento, una
penalidad dineraria. Asimismo, para la causa iii) (descrita en la Tabla Comparativa mostrada lineas arriba) que fue invocada
por la Entidad como incumplimiento del Consorcio Aguas de Chepén, la sancién contractual prevista por su
incumplimiento es una penalidad dineraria en UIT aplicandose “una vez/cada vez". Por consiguiente, el pacto contractual
de las partes, plasmado en la Cldusula Duodécima del Contrato acredita que las situaciones descritas por la Entidad en
la Carta Notarial N°2478, como causa resolutoria, tienen prevista ante su incumplimiento una sancién pecuniaria y que
incluso para su configuracion en el caso de las dos primeras causas, haya sido intimado en mora (previo documento
estableciendo un plazo para su cumplimiento como o indica la cléusula duodécima del contrato), no habiendo disposicién
contractual alguna que disponga para ninguna de las tres situaciones invocadas como causa resolutoria por la Entidad
en su Carta Notarial N°2478, una sancidon mas grave como la “calificacion de irreversibilidad del incumplimiento.”

De este modo, se verifica que la interpretacion literal, sistematica y finalista tanto de las clausulas contractuales con el
RLCE, se desprende la intencién de las partes de regular que las causas que la Entidad invoca en su Carta Notarial
N°2478 como incumplimientos del Consorcio Aguas de Chepén, no son un supuesto de resolucion especial sin
requerimiento previo a que se refiere el numeral 165.4 del articulo 165 del RLCE, por lo que debia necesariamente seguir
el procedimiento regular de resolucién de contrato establecido en los numerales 165.1, 165.2 del Articulo 165 del RLCE.

En este mismo sentido, conforme es de verse de la Cldusula Cuarta del Contrato, la elaboracion del Expediente Técnico
esta dividido en seis productos, de los cuales el sexto producto denominado “Expediente Técnico” es el resultado de los
cinco primeros productos, habiéndose podido verificar de las alegaciones realizadas por las partes en el presente proceso
arbitral, que el estado situacional de avance del contrato ha llegado hasta el quinto producto de seis. Ello permite colegir
y formar conviccién en el Colegiado, ademas de lo ya indicado en los considerandos precedentes de este laudo, que no

estamos ante un contrato de prestacion instantanea que ante su incumplimiento se haya agotado en si misma y ya no

sea de interés del acreedor llevarla a cabo, por o que la calificacién de irreversibilidad realizada por la Municipalidad

para todos los incumplimientos imputados por la Entidad en su Carta Notarial N° 2478.

Asimismo, a ello se anade la evidencia encontrada en los medios probatorios aportados en el proceso arbitral, de los
cuales se verifica que entre el Acta de Reinicio de Actividades de la Elaboracién del Expediente Técnico del Proyecto
firmada el 01.06.2022 y el acto resolutorio realizado por la Entidad con Carta Notarial N°2478 notificada el 12.10.2022,
existieron diversas actuaciones y comunicaciones entre el Consultor y la Entidad, que dejan entrever que la Entidad era
conocedora y consciente de la existencia de obligaciones contractuales a su cargo, que se encontraban pendientes de
atender por ella, y que tenian impacto directo en las prestaciones contractuales a cargo del Consultor, en el plazo para
ejecutar las mismas y en el normal discurrir del contrato, lo cual en strictu sensu tratdndose de un contrato con
prestaciones reciprocas, no habilitaban validamente a la Entidad a resolver el contrato imputando incumplimiento a su
contraparte, sobre la base de su propio incumplimiento. Siendo estas situaciones contractuales, las siguientes: a) Solicitud
de Ampliacién de Plazo N°3 formulado por el Consultor con Carta N°02-2022-Consorcio Aguas de Chepén de fecha
01.06.2022 notificada a la Entidad el 02.06.2022, no resuelto por la Entidad; b) Informe N°496-2022-MPCH-GIDU-
SGEPOP de fecha 09.06.2022 emitido por el Gerente de Desarrollo Urbano de la Entidad, con el cual dicha Gerencia de
la Entidad solicita que el supervisor se pronuncie en el plazo de 3 dias calendario sobre la solicitud de ampliacion de
plazo N°3 formulado por el Consultor, sobre lo cual no existe evidencia en el expediente arbitral que la Entidad haya
recibido la respectiva respuesta del Supervisor y haya emitido una decision sobre la solicitud de ampliacién de plazo N°3;
c) Solicitud de documentos pendientes necesarios para la realizacion del servicio, pedido que fue formulado por el
Consultor a la Entidad con Carta N°242-2022-REDSC-RC de fecha 01.08.2022 y recibido por la Entidad el 04.08.2022,
no resuelto por la Entidad; d) Memorando N°468-2022-MPCH-GM del 04.08.2022 por el cual el Gerente Municipal de la
Entidad solicita al Gerente de Infraestructura y Desarrollo Urbano de la misma Entidad, que informe sobre documentacién
pendiente de entrega solicitado por el Consultor con Carta N°242-2022-REDLSC-RC, sobre lo cual no existe evidencia
en el expediente arbitral que haya sido atendido dicho pedido al Consultor.
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Del mismo modo, en relacion con el argumento de la Entidad referido a que la vigencia de las actividades de Elaboracién
del Expediente Técnico a cargo del Consultor se encontraria vencida (caduca) porque a la fecha (afio 2024) habria
transcurrido mas de tres afios desde que se inicid su elaboracion en el afio 2019, invocando para ello la aplicacion de la
Resolucién Directoral N°002-2018-EF/63.011. y los “Lineamientos para la elaboracién y aprobacién de los documentos
equivalentes de una inversion en la fase de ejecucidn, en el marco del sistema nacional de programacién multianual y
gestion de inversiones”

Al respecto corresponde tener en consideracion que dicho argumento no guarda relacién con las causas que invoco la
Entidad en la Carta Notarial N°2478 con la cual resolvio el contrato, por lo que, no siendo materia de la controversia

referida a la resolucion def contrato, su andlisis resulta inoficioso para dilucidar la materia controvertida.

Sin perjuicio de ello, el Tribunal Arbitral considera realizar en relacion con dicha alegacion de la Entidad, las siguientes
apreciaciones:

< Tanto la Resolucion Directoral N°002-2018-EF/63.011, como el documento denominado “Lineamientos para la
elaboracién y aprobacion de los documentos equivalentes de una inversion en la fase de ejecucion, en el marcao del
sistema nacional de programacién multianual y gestién de inversiones” suscrito en fecha 21 de mayo de 2021,

establecen plazos de vigencia para expedientes técnicos o documentos equivalentes.

<* Asimismo, dichos dispositivos normativos del MEF y de la PCM antes citados, establecen disposiciones que rigen para

expedientes técnicos a partir de su aprobacién o de su tltima actualizacién.

o,
0

El documento cuya elaboracion se encuentra a cargo del Consuttor, por el propio dicho de la Entidad, ha sido

D

desarrollado solo hasta el producto N°5 y por lo tanto no esta completo sino en proceso de elaboracion. Ello permite
al Tribunal Arbitral colegir que a la fecha el documento en elaboracién a cargo del Consultor no es un Expediente
Técnico ni equivale a un expediente técnico, no esta aprobado ni sujeto a actualizacion en la medida que aln no existe
como tal.

< Por las consideraciones antes expuestas, no resulta correcta la alegacion de caducidad realizada por la Entidad.

Por las consideraciones expuestas, ha quedado acreditado que Ia situacion de incumplimiento del Consorcio Aguas de
Chepén alegada por la Entidad como causa resolutoria en la Carta N°2478, claramente podria ser revertida, au
la misma causa fuera imputable al Consulitor.

- . - ; ; . . I siess ..Gen
resolucion por incumplimiento irreversibie cuando en realidad debié aplicar el procedimiento general de s/'g\luc:on de
articulo 165° de la RCLE, lo cual permite concluir que la Entidad no cumplic con la formalidad establecida
165° del RCLE, correspondiendo en consecuencia, dejar sin efecto la resolucion del contrato efectuada por la

por no haberse configurado una situacion de incumplimiento que no pudiera ser revertida.

Estando a lo expuesto, el Tribunal Arbitral debe DECLARAR FUNDADA la Primera Pretension de la demanda; y en
consecuencia declarar la invalidez y dejar sin efecto, la resolucion del Contrato N°017-201 9-MPCH-CS, efectuada por la
Entidad, por no haberse configurado una situacién de incumplimiento que no pudiera ser revertida y porgue no se observo

el procedimiento previsto en la normativa aplicable al contrato.

B. RESPECTO DEL SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO REFERIDO A DETERMINAR Sl EL TRIBUNAL ARBITRAL LE

CORRESPONDE O NO ORDENAR A LA DEMANDADA QUE ASUMA LOS COSTOS QUE GENERE EL PRESENTE

ARBITRAJE”.

a.

202.

203.

204.

POSTURA DE LA PARTE DEMANDANTE

A través del escrito postulatorio referido a la Demanda Arbitral, el Consorcio Aguas de Chepén argumenta lo siguiente:

En mérito a los argumentos sefialados en los puntos 1 al 12 de los fundamentos de la primera pretension de la demanda,
permitiran que se declare FUNDADA la primera pretensién principal; por lo que solicitamos al Tribunal Arbitral se sirva
declarar FUNDADA la segunda pretensidn principal ordenando que el demandado nos reconozca y cumpla con el pago
del 100% de los honorarios del Tribunal Arbitral y el 100% de los gastos arbitrales correspondientes a la secretaria arbitral.

POSTURA DE LA PARTE DEMANDADA

La Municipalidad Provincial de Chepén, argumenta que, La Ley de Arbitraje -Decreto N°1071- regula al tenor de su articulo
73, numeral 1, la disposicién y asuncidn de costas y costos acorde a la responsabilidad de las partes. Ahora bien, ya que,

42




205.

206.

207.

208.

209.

210.

211.

212.

EXP. N°01-2023-CA/ARBITRARE

)@ A R B lT R A R E Demandante: Consorcio Aguas de Chepén

Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén

de conformidad a lo desarrollado en defensa de mi representada ha quedado completamente demostrado que, la posicién
que trata de defender es equivoca y carece de todo sustento legal. Es preciso redactar citado articulo para avalar nuestra
paosicién con respecto a lo pretendido:

“Articulo 73.- Asuncién o distribucion de costos El tribunal arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o distribuir
los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de la
parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podré distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima
que el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.”

En consecuencia, ya que, consideramos que el criterio del Tribunal Arbitral sera acertado y conforme a derecho en
declarar INFUNDADA la pretensién principal motivadora del inicio del procedimiento arbitral, se considerara parte vencida
a Consorcio Aguas de Chepén; y, en razén a ello, solicitamos se declare también, su segunda pretension INFUNDADA
en todos sus extremos y cumpla con acreditar la totalidad de los costas y costos que conciernan al presente arbitraje.
Toda vez que ellos fueron las partes interesadas en iniciar el procedimiento més aln, confilamos en que seran declaradas
parte vencida.

Finalmente, es valido agregar que la composicion de las costas y costos del presente arbitraje refieren a los Honorarios
de todos y cada uno de los miembros del Tribunal Arbitral y los Gastos Administrativos del Centro de Arbitraje.

POSTURA DEL TRIBUNAL ARBITRAL

EL articulo 70 del Decreto Legislativo N°1071, Decreto Legislativo que Norma el Arbitraje, aplicable al presente caso,
prescribe:

Articulo 70.- Costos

El tribunal arbitral fijara en el laudo los costos del arbitraje.

Los costos del arbitraje comprenden:

Los honorarios y gastos del tribunai arbitral.

Los honararios y gastos del secretario.

Los gastos administrativos de la institucion arbitral.
Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia requerida por el tribunal arbitr. 1.
Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje.

e ap o op

Los demas gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales.

En relacion a las costas y costos, los articulos 56°, 69°, 70° y 73° del Decreto Legislativo N°1071, dispone que los arbitros
se pronunciaran en el laudo sobre los costos del arbitraje, teniendo presente de ser el caso, lo pactado en el convenio, y
que, si el convenio no contiene pacto alguno, los arbitros se pronunciaran sobre su condena o exoneracién, cada parte

cubrira sus gastos y los que sean comunes en iguales proporciones.

En opinidn de la doctrina, el arbitro debe encargarse de cuantificar las costas y costos del arbitraje, en cuanto sean
susceptibles de cuantificacion, a efectos de ver cudles son las cantidades que va a tener que sumir cada una de las
partes, y no solo limitarse a mencionar cual de ellas debera asumir los costos®,

Al respecto, los costos incluyen las retribuciones de los arbitros y de los abogados de las partes; y en su caso, la
retribucién a la institucion arbitral o secretaria arbitral.

Sobre el particular, el criterio de este Tribunal Arbitral respecto a la asuncién de costas y costos del procedimiento arbitral,

se circunscribe dentro del &mbito de lo que se encuentra debidamente acreditado como gasto.

En ese sentido, se advierte que, a través de Resolucion N°01, este Tribunal Arbitral dispuso el pago de los honorarios de
cada Arbitro y los gastos administrativos del Centro de Arbitraje dentro de un plazo de diez (10) dias habiles.

- En Resolucién N°02, este Tribunal Arbitral, dispone nuevamente un plazo adicional de cinco (05) dias habiles para que

las partes .cumplan con acreditar el pago de los gastos arbitrales. Citada disposicion se considerd en base a el

incumplimiento de los pagos segun lo resuelto al tenor de la Resolucion N°01.

& Castillo, M., Sabroso, R., Chipana, J y Castro, L. (2018). La Ley de Arbitraje, Andlisis y comentarios a diez afios de su vigencia. Gaceta Juridica. P.

819.
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214.

215.

216.

217.

219.

220.

221.

222.

223.

Demandado: Municipalidad Provincial de Chepén

A través de la Resolucién N°04, este Tribunal Arbitral deja constancia de la acreditacion del cumplimiento del pago de los
honorarios del Arbitro Carlos Enrique Alvarez Solis y de la Arbitra Jhanett Victoria Sayas Orocaja. Asimismo, se dispuso
que la Secretaria Arbitral facilite los datos para que Consorcio Aguas de Chepén cumpla con realizar el pago de los
Gastos Arbitrales correspondientes.

La Resolucién N°04 dispone lo resuelto por el Tribunal Arbitral en razén al cumplimiento de la totalidad del pago del 50%
de los Gastos Arbitrales correspondientes y reconocidos por la parte demandante, Consorcio Aguas de Chepén.

En la resolucién citada en el parrafo precedente, se dejé constancia del incumplimiento de la acreditacion de los pagos
por parte de la Municipalidad Provincial de Chepén. Consecuentemente, se le facultd a Consorcio Aguas de Chepén para
que realice el pago en subrogracion de la Entidad,en el plazo de diez (10) dias habiles.

El Tribunal Arbitral, a través de Resolucion N°05, dispuso el fraccionamiento del pago de los Gastos Arbitrales
correspondientes a la Entidad en calidad subrogatoria bajo responsabilidad de Consorcio Aguas de Chepén.

Respecto de la acreditacion de pagos, en su totalidad, finalmente este Tribunal Arbitral tuvo por subrogado el 50% de los
Gastos Arbitrales correspondientes a la Entidad por parte de Consorcio Aguas de Chepén mediante la Resolucion N°06.
Con ello, la acreditacion de la totalidad de los Gastos Arbitrales correspondientes al presente expediente.

- En ese sentido, se advierte que, dentro del trayecto del arbitraje, Consorcio Aguas de Chepén (parte demandante) asumio

la totalidad de los gastos arbitrales correspondiente a este arbitraje, conforme cansta en la Resolucién N°01, N°02, N°03,
N°04, N°05 y N°06.

Los gastos por concepto de Honorarios del Tribunal Arbitral y Gastos Administrativos del Centro de Arbitraje, se
encuentran contemplados en la “LIQUIDACION PROVISIONAL NRO. 03-2023-CA/ARBITRARE” y dispuestos en la
Resolucion N°01 del presente expediente. Comentados gastos ascienden a la suma de S/14,187.58 (Catorce mil ciento

ochenta y siete con 58/100 Soles) mas los impuestos correspondientes. Revisar detenidamente el siguiente detalle:

CONCEPTO MONTO

Honorarios arbitrales

S/6,147.04 (Seis mil ciento cuarenta y siete con 04/100 Soles) + los
impuestos correspondientes

Gastos Administrativos del Centro de | S/946.75 (Novecientos cuarenta y seis con 75/100 Soles) + los impuestos
Arbitraje ‘

correspondientes

TOTAL DE GASTOS ARBITRALES
(POR CADA PARTE)

En ese sentido, dentro del presente procedimiento arbitral, los costos acreditados han sido asumidos en su totalidad por
la parte demandante, quien a modo de subrogacion canceld los gastos arbitrales correspondientes a la Entidad. En total,
canceld S/14,187.58 (Catorce mil ciento ochenta y siete con 58/100 Soles) fuera de los impuestos correspondientes.

En puridad, se debe observar que los Gastos por concepto de Tribunal Arbitral corresponden a los arbitros: Homero
Absalén Salazar Chavez (Presidente del Tribunal Arbitral), Carlos Enrique Alvares Solis (Arbitro de Parte) y Jhanett
Victoria Sayas Orocaja (Arbitro de Parte). Y, los gastos por concepto de gastos administrativos, son a favor del Centro de
Arbitraje ARBITRARE.

En ese marzo de andlisis, el numeral 1 del articulo 73 del Decreto Legislativo N°1071 establece lo siguiente:
Articulo 73.- Asuncién o distribucién de costos

Eltribunal arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las partes.
A falta de acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral

podra distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo sea razonable, teniendo en

cuenta las circunstancias del caso.

En ese sentido, es de advertir que LA PRETENSION, DISTINTA AL RECONOCIMIENTO DEL PAGO DE LOS GASTOS
ARBITRALES, INCOADA POR LA PARTE DEMANDANTE FUE DECLARADA FUNDADA, motivo por el cual este
Tribunal Arbitral, considera pertinente resumir el presente arbitraje de la siguiente manera, en base a los puntos
controvertidos determinados:
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PUNTOS CONTROVERTIDOS RESULTADO
PRIMER Y UNICO | Que el Tribunal Arbitral declare la nulidad ylo invalidez y/o
PUNTO ineficacia y/o se deje sin efecto la resolucién de contrato
CONTROVERTIDO | N°017-2019-MPCH/CS realizada por la Municipalidad '
FUERA DEL Provincial de Chepén, mediante Carta Notarial N°2478 de -
RECONOCIMIENTO | fecha 12 de Octubre de 2022
DE PAGOS DE LOS
GASTOS
ARBITRALES

224. Bajo esos alcances, ante la inexistencia de acuerdo de la forma de asuncién o distribucién de costos arbitrales y al
haberse estimado como fundada la primera pretension principal incoada por parte de Consorcio Aguas de Chepén, se
procedera a realizar una cuantificacién porcentual respecto de la division de costos arbitrales, con la exclusién de la
presente pretension:

NUMERO DE PRETENSIONES EN LAS QUE VENCE EL

Una (1) pretensidn
CONTRATISTA

NUMERO DE PRETENSIONES EN LAS QUE VENCE LA

Ninguna
ENTIDAD

225. Asimismo, de la conducta de las partes en el proceso arbitral se verifica que solo una (Consarcio Aguas de Chepén)
cumpli con la obligacién de pago de los honorarios arbitrales, y en relacion a sus actuaciones arbitrales, se verifica que
una de las partes fue declarada renuente al no haber presentado su posicién de contestacién de demanda en el plazo
que le fue concedido para ello.

226. Entonces, corresponde hacer la distribucion de la totalidad de las costas y costos arbitrales en razén a las
consideraciones antes expuestas y porcentaje de pretensiones a favor de cada una de las partes, las
distribuidas a través del siguiente cuadro:

PORCENTAJE DE PRETENSIONES CUANTIFICABLES EN

LA DISTRIBUCION DE COSTAS Y COSTOS: 1 100%
PRETENSION
PORCENTAJE DE PRETENSIONES EN LAS QUE LA —
PARTE VENCIDA ES EL CONTRATISTA
PORCENTAJE DE PRETENSIONES EN LAS QUE LA i

PARTE VENCIDA ES LA ENTIDAD

Corresponde asumir a las partes los gastos arhitrales respecto de los siguientes puntos:

227. MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CHEPEN debe asumir el pago del 100% de los gastos arbitrales por el monto de
$/14,187.58 (Catorce mil clento ochenta y slete con 58/100 Soles) mas los impuestos correspondientes, por lo que
siendo que fue Consorio Aguas de Chepén quien efectud el integro del pago de dicho monto, corresponden en
consecuencia que la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CHEPEN proceda a devolver a CONSORCIO AGUAS DE
CHEPEN el monto de S/14,187.58 (Catorce mil ciento ochenta y siete con 58/100 Soles) mas los impuestos

carrespondientes.

228. Por tales consideraciones, este Tribunal Arbitral considera que este punto controvertido debe ser declarado FUNDADO
a favor del CONSORCIO AGUAS DE CHEPEN,; vy, teniendo en cuenta Ia distribucion detallada en el numeral anterior,
corresponde que este Tribunal Arbitral ORDENE a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CHEPEN asumir el
reconocimiento del pago de la suma de S/14,187.58 (Catorce mil ciento ochenta y siete con 58/100 Soles) mas los

impuestos correspondientes. Consecuentemente.

229. De igual forma en lineas anteriores, el Tribunal Arbitral Unipersonal, toma en consideracién la predisposicién de la parte
demandante para acudir a la via arbitral, lo que denota buena fe y danimo pro mecanismos alternativos de resolucién de
conflictos — MARCS, lo que es buena practica, ademas de fomentar la cultura de paz.
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230. Siendo asi, el Tribunal Arbitral ha realizado el andlisis detenido de cada uno de los puntos controvertidos del presente

231.

proceso arbitral, colmando alcances de la controversia, en uso efectivo de los medios probatorios y los argumentos
esbozados por las partes.

Por uftimo, es menester dejar constancia que el presente proceso arbitral ha sido llevado a cabo con total imparcialidad,
no existiendo vinculacion alguna entre las partes y el Tribunal Arbitral o Ia Institucién Arbitral, tampoco ha obrado interés
alguno respecto de la materia controvertida. Por lo cual, nos ratificamos en sefialar que el presente arbitraje se ha
desarrollado en el caudal de la transparencia y bajo el manto de la neutralidad.

Por tales consideraciones, este Tribunal Arbitral, en pleno uso de sus facultades conferidas RESUELVE:

PRIMERO

SEGUNDO

TERCERO

DECLARAR FUNDADA la PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL contenida en el PRIMERO PUNTO
CONTROVERTIDO, incoada por parte de CONSORCIO AGUAS DE CHEPEN respecto de la nulidad y/o invalidez ylo
ineficacia y/o se deje sin efecto la Resolucion del CONTRATO N°017-2018-MPCHI/CS para el servicio de consultoria
de obra para la elaboracion del expediente técnico del proyecto integral denominado: “MEJORAMIENTO Y
AMPLIACION DE LOS SERVICIOS DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL DISTRITO DE CHEPEN,
PROVINCIA DE CHEPEN, DEPARTAMENTO DE LA LIBERTAD". En consecuencia, SE DECLARA INVALIDA Jz2
resolucion del Contrato N°017-2019-MPCH/CS comunicada por la Municipalidad Provincial de Chepén a través de
CARTA NOTARIAL N°2478 de fecha 12 de octubre de 2022, por los fundamentos expuestos en el presente voto
singular del laudo arbitral.

DECLARAR FUNDADA |a SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL contenida en el SEGUNDO PUNTO
CONTROVERTIDO, incoada por parte de CONSORCIO AGUAS DE CHEPEN v, teniendo en cuenta la distribucién
detallada de los Gastos Arbitrales, corresponde ORDENAR a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CHEPEN QUE
ASUMA pago de la totalidad de los costos arbitrales, cuyo monto asciende a S/14,187.58 (CATORCE MIL CIENTO
OCHENTA Y SIETE CON 58/100 SOLES) MAS LOS IMPUESTOS CORRESPONDIENTES. EN consecuencia, y en
atencion a que CONSORCIO AGUAS DE CHEPEN ha asumido durante el proceso arbitral el pago de dicho monto de
costos arbitrales, (tanto de su parte y en modalidad de subrogacién de la Entidad), se PRECISA que CORRESPONDE
QUE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CHEPEN DEVUELVA A EL CONSORCIO AGUAS DE CHEPEN EL
MONTO REFERIDO POR DICHOS CONCEPTOS, por los fundamentos expuestos en el presente voto singular del
laudo arbitral.

DISPONER que la Secretarfa Arbitral del presente proceso arbitral proceda a notificar a las partes procesales el
presente voto singular del laudo arbitral.

JHANETT VICTORIA SAYAS OROCAJA
ARBITRO




